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POISTOVNA





Stanovisko  Wüstenrot poisťovne, a.s. k návrhu Zásad európskeho poisťovacieho práva (ďalej len „PEICL“). 
1. Všeobecné pripomienky.
Navrhované znenie PEICL charakterizuje nevyrovnanosť práv a povinností účastníkov poistno-právneho vzťahu. Návrh nadmerným spôsobom zvýhodňuje klientov a znižuje právnu istotu poisťovateľov, najmä čo sa týka fakultatívnej formy poistnej zmluvy a dokazovania jej vzniku ústnymi svedectvami, ustanoveniami o procese likvidácie poistných plnení a domnienky uznania nároku na poistné plnenie, rozsiahlymi možnosťami zániku poistnej zmluvy z podnetu klienta a naopak okresaním možností poisťovateľa spôsobiť zánik poistnej zmluvy etc. Zásadne preto trváme na tom, aby aplikácia PEICL na súkromnoprávne vzťahy v oblasti poistenia bola výsostne voliteľná tak, ako to ustanovuje článok 1:102 PEICL. Je tiež potrebné uviesť, že niektoré základné pojmy, s ktorými návrh operuje nie sú definované dostatočne presne a z uvedeného dôvodu môžu nastať aplikačné problémy. 
2. Osobitné pripomienky.
1. Článok 1:201 ods. 2 – v definícii „poistnej udalosti“ absentuje prvok „budúcnosti a náhodnosti“ uskutočnenia rizika.

2. Článok 1:205 – navrhujeme obligatórnu písomnú formu pre všetky právne úkony týkajúce sa poistenia  zo strany klienta i poisťovne

3. Článok 2:103 – vypustiť písmeno a); toto ustanovenie je možné vykladať veľmi extenzívne čo v praxi môže spôsobiť problémy s tým kedy poisťovňa má alebo nemá rozoznať, že poskytnutá informácia je nesprávna alebo zrejme neúplná

4. Článok 2:104 – nahradiť slovo „podvodné“ slovom „ zavinené“ 

5. Článok 2:301 – navrhujeme obligatórnu písomnú formu poistnej zmluvy s uvedením, že ak nie je dodržaná forma, je zmluva neplatná

6. Článok 2:304 – ide o ustanovenia o „neprimeraných podmienkach v zmluve“ pričom v zmysle úpravy spotrebiteľských zmlúv sa tie to majú týkať len spotrebiteľov – fyzických osôb. V zmysle navrhovaného znenia ustanovenia článku 2:304 sa tento vzťahuje i na osoby právnické. Navrhujeme explicitne uviesť, že tento článok sa týka len fyzických osôb. 
7. Článok 2:501 – vystavenie poistky už pri uzavretí poistnej zmluvy môže spôsobovať problémy, nakoľko môže nastať situácia, keď k uzatvoreniu dôjde mimo prevádzky poistiteľa a nie je možné vydať poistku už pri uzavretí, preto navrhujeme text zmeniť na „Po uzavretí....“.

8. Článok 2:602 ods.1 písm. a) – navrhujeme vypustiť text „uvádějící důvody jeho rozhodnutí“. Poistiteľ by nemal mať povinnosť zdôvodňovať v tomto prípade rozhodnutie ukončiť poistný vzťah  preto, že poistenie je v zmysle čl. 2:601 uzavreté na dobu určitú a ani oznámenie dôvodov v tomto prípade neovplyvní ďalšie trvanie zmluvného vzťahu.

9. Článok 2:602 ods.2 – navrhujeme vypustiť, resp. nahradiť slovo „odeslání“ slovom „doručení pojistiteli“.    
10. Článok 6:101 ods. 1 – poslednú vetu vypustiť. Nie je dôvod aby právo na poistné plnenie oznamovala iná ako oprávnená osoba a takéto oznámenie malo účinky oznámenia oprávnenou osobou.
11. Článok 6:103 – Navrhujeme vypustiť. Nie je možné prezumovať prijatie resp. uznanie nároku na výplatu poistného plnenia len z nečinnosti poisťovne.

12. článok 7:101 – 7:102 – navrhujeme zjednotiť premlčaciu lehotu na 3 roky pre všetky nároky z poistenia tak pre poisťovňu ako i pre poisteného, resp. beneficiára. 
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