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UvOD

,Starost a trapenie — zivota korenie“

Slovenskeé prislovie
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,Legislativne trapenie — rekodifikacia OZ*

% Ministerstvo spravodlivosti SR listom z 15.10.2018 oslovilo okrem
iného SLASPO s informaciou, Zze zacCina prva etapu rekodifikacie
Obdianskeho zakonnika (OZ).

% SLASPO v reakcii pripravilo navrh paragrafového znenia
devatnastej hlavy OZ spolu s jeho dévodovou spravou.

% Odvtedy sa situacia nezmenila a navrh mozno lezi niekde...........
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,Legislativhe trapenie — novelizacia PZP*

V roku 2023 bol do pripomienkovapia zo strany MF SR predlozeny
navrh zakona, ktorym sa meni a doplha zakon ¢. 381/2001 Z. z., cielom
bola jednak:

a) implementacia Smernice Europskeho parlamentu a Rady
EU) 2021/2118 z 24. novembra 2021, ktorou sa meni smernica
2009/103/ES a

b) obmedzenie maximalnej vysky postihu (ndhrady vyplateného
plnenia) uplatneného zo strany poistovni - aplikacna prax a
jej problemy???
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,Legislativhe trapenie — novelizacia PZP*

V dopliujucom navrhu sa navrhuje v niektorych pripadoch porusenia
zakona znizenie maximalnej vysky postihu na 50 % alebo 30 %
poistného plnenia s oddévodnenim, ze nie kazdé poruSenie zadkona o
PZP predstavuje zavazné porusenie s uplatnenim 100% postihu v
pripadoch porusenia tzv. oznamovacich povinnosti €i povinnosti zotrvat
na mieste nehody.

JE TO VOBEC TREBA RIESIT???

1. K 31.12.2023 mala KOOP na trhu PZP v SR podiel na udrovni
31,08%.

2. K 31.12.2023 bolo doru¢enych 1 257 podani tykajucich sa procesu
likvidacie poistnych udalosti NZP, z toho 57 sa tykalo postihu podla
ust. 8 12 PZP
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,Legislativhe trapenie — novelizacia PZP*

Nazor poist'ovne (1. cast’):

% Pravo postihu je tradiénym a najddlezitejSim pravnym prostriedkom,
ktory okrem funkcie nahrady casti vyplatenych plneni, plni aj
preventivnu funkciu.

% Okrem uvedene] reparacnej a preventivne] funkcie, pini ale aj
represivnu funkciu zameranu na vynucovanie nahrady v pripade
porusenia stanovenych povinnosti zo strany skodcu
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SLASPO

,Legislativhe trapenie — novelizacia PZP*

Nazor poist'ovne (2. cast’):

% Postih by mal byt primerany, avSak primeranost by mala byt uréena
na zaklade inych atribdtov (zohfadnenie okolnosti, za ktorych Skoda
vznikla, prip. skimanie osobnych, zarobkovych a majetkovych
pomerov osoby, ktora Skodu sposobila).

*» lde o akési umelé znizovanie bez ohladu na dalSie skutoCnosti,
z ktorych by mala primeranost ndhrady vychadzat.

% Nizka vySka nahrady zaroven neplni ,vychovny - preventivny* ucel
voCi poistenym.
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,Legislativhe trapenie — novelizacia PZP*

Nazor poist'ovne (3. cast)):

% MF SR rieSi zastupnu tému.

“ MF SR nereaguje na skutoCnost, ze problematika ndhrady nemajetkovej
umy z PZP je rieSena vyhradne len cestou sudnych rozhodnuti, a to
napriek tomu, ze pocCet pripadov kazdoroCne narasta a s nim aj Castokrat
prekvapivé rozhodnutia vSeobecnych sudov pokial ide o vysSku narokov,
osoby uplatriujuce narok alebo plynutie premi¢ania.

% Ani naroky na nahradu nemajetkovej ujmy z PZP nie su legislativne riesene.

PreCo zavazna problematika nahrad nemajetkovej uimy z PZP mdéze
byt ,rieSena len” rozhodovacou praxou sudov a ,problém*, ktory
neexistuje, musi byt rieSeny legislativhe a nepostacuju ,pravidla“ dané
rozhodovacou praxou sudov ?7??
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,Legislativne trapenie — novelizacia PZP*

Nazor poist'ovne (4. ¢ast’ — Sudna prax)

pereeernns je to prave otazka proporcionality, ktoru je potrebné skumat zo strany
vSeobecného sudnictva, pricom uplatnenie regresu jednoznac¢ne musi byt zo
strany poistovatela riadne zdbévodnené. Povinnostou ucastnikov pravneho
vztahu je dodrziavat’ zakonné a zmluvné zavazky, no suc¢asne musia vSetci
zainteresovani konat férovo. Pokial _mierne oneskorenie nesposobi ziaden
negativny nasledok a k danej situacii_pristupia doévody hodné osobitného
zretela (nevedomost o Skode, vazne zranenie _manzelky a je] nasledné
onkologické ochorenie, akutne starosti s tym spojen€), nesmie ich sud
opomenut. Pravo v sebe musi mat’ aj aspekt empatie, pricom priznavanie
obdobnych narokov ako v posudzovanej veci mbéze ¢asto narazat na samu
podstatu dobrych mravov.”

Nalez US SR, sp. zn. lll. US 90/2021
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,Legislativne trapenie — novelizacia PZP*

Nazor poistovne (4. cast’' — Sudna prax)

JAplikacia dvoch komponentov — vysSky plnenia a miery jej percentualneho
znizenia a okolnosti, za ktorych doSlo ku Skode — nie je dostato¢nym
podkladom pre zaver o primeranosti regresnej nahrady. Je nevyhnutné
aplikovat’ su¢asne aj treti komponent, t. j. konkrétne pomery toho, kto Skodu
sposobil, lebo len tak mozno dosiahnut ucel regresnej nahrady. Skumanie
pomerov_toho, kto Skodu spdésobil, umozni primerane urcit’ vySku regresnej
nahrady tak, aby plnila vychovny (odstrasujuci) uéinok, a vyhnuat sa tomu, aby
vySka regresne| nahrady nebola priliS nizka — ked’ nenaplni_svoj ucel a na
druhej strane, aby — nebola (ekonomicky) likvida¢na.*

Nalez US SR, sp. zn. IV. US 377/2018

ASOCIACIA POISTOVNI
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,Legislativhe trapenie — novelizacia PZP*

Nazor poist'ovne (5. cast’):

» PpreCo ked ,rieSime problemy aplikaénej praxe® nemozno v SR z
podmienok PZP krytia vylu€it ndhradu Skody na ¢elnom skle???

Vid' uprava v Rakusku

% Rakuska pravna Uprava (,Kraftfahrzeug -
Haftpflichtversicherungsgesetz®) nekryje Skody spdsobené na
¢elnom skle kamenom alebo inym predmetom vymrStenym
kolesom iného motorového vozidla a

% Sudna prax v Rakusku nepriznava odsSkodnenie Skody
spOsobene] na €elnom skle kameriom alebo inym predmetom
vymrstenym spod kolies ineého motorového vozidla z PZP
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,Sudna prax — nemajetkova ujma a
premlcanie

Rozsudok NS SR, sp. zn. 4Cdo201/2021 z 30.11.2022

% premlcanie priameho naroku poskodeného voci poistovni sa vSak
nedotyka povinnosti poistovne poskytnut poistné plnenie za
poisteneho (v mene poisteného) poskodenému na zaklade rozsudku
vydanéemu iba voci poistenemu;

¢ narok na nahradu nemajetkovej uymy je zasahom do sukromného a
rodinného Zzivota zavinenim dopravnej nehody a je narokom
hradenym z PZP a

» v takychto pripadoch je potrebné prihliadat na 8 104 Obdianskeho
zakonnika, podla ktorého pri pravach na plnenie z poistenia
zaCina plynut premlcacia doba za rok po poistnej udalosti.
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http://zakony.judikaty.info/predpis/zakon-40/1964-ucinnost-od-01.07.2024#par104
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SLASPO

,Sudna prax — nemajetkova ujma a
premlcanie

Pre pripomenutie:

,Skodou pre udely PZP je aj nemajetkova ujma spodivajica v zasahu
do osobnostnych prav pozostalych obete dopravnej nehody
sposobenej prevadzkou motorového vozidla. V spore o nahradu takejto
ujmy je poistovna pasivne legitimovana

Uznesenie NS SR, sp. zn. 2Cdo/234/2018 z 30.09.2019

Na premiCanie naroku na nahradu Skody proti poistovatelovi plati
rovhaka uUprava ako na premlCanie naroku vocCi osobe, ktora Skodu
sposobila.

Ust. § 15 ods. 2 zakona ¢. 381/2001 Z.z.
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SLASPO

SKPeo. ,Sudna prax — nemajetkova ujma a
premlcanie

Pre pripomenutie:

Legislativny odkaz v ust. § 15 ods. 2 zakona €. 381/2001 Z.z. potom
odkazuje na ust. 8 106 OZ, ktory stanovuje vo svojom odseku 1 pri
nahrade Skody 2 ro¢nu premlCaciu dobu a v odseku 2 trojro¢nu
objektivnu premlcaciu dobu.

PROBLEM APLIKACNEJ PRAXE

Asi by bolo vhodné nielen problematiku preml¢ania nahrady
nemajetkovej] uimy z PZP legislativhe upravit’, nech v tom nie je
zmatok....
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. Nahradné vozidl&*“

» Dokial nie je Skodlivy nasledok dopravnej nehody reparovany navratenim do
povodného stavu (bud opravou posSkodeného vozidla, alebo vyplatenim ceny
poSkodeného vozidla) tak protipravny stav trva.

» K reparacii vzniknutej Skody teda pri tzv. totalne; Skode dbjde az vtedy, ked bude
vyplatena Ciastka zodpovedajlca cene poSkodeného vozidla,

» Oznamit poSkodenému vznik totalnej Skody na poSkodenom vozidle méze poistoviia
— v kontexte zaverov Ustavného stdu SR - vyluéne spdésobom ako predpoklada §
11 ods. 6 zakona €. 381/2001 Z.z.

> Inymi slovami, zakonom upravené pisomné oznamenie poistovne o totalnej Skode (t.].
oznamenie o ukonceni Setrenia a vyske plnenia) nemdze byt z hladiska zakonného
ddkazu o vzniku totalnej Skody nahradené predbeznou informaciou poistovne o
neekonomickej oprave vozidla.

Nalez US SR, sp. zn. lll. US 602/2022, zo dia 16.02.2023
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. Nahradné vozidl&*“

Kritéria posudzovania najmu nahradného vozidla — uéelnost’ a
primeranost’ doby najmu

/

% ucelnost (hospodarnost) najmu;
» doba najmu by nemala byt dlhSia ako doba opravy;

» po dobu kedy sa vozidlo neopravuje, ale je inak pojazdneé
nevznika narok na nahradu nakladov

» primeranou dobu najmu pri totadlnej skode je doba do vyplaty
plnenia zo strany poistovne a

» UCelnost’ nakladov a s tym spojena primerana doba najmu pri
Ciastkovej Skode zanikla okamihom, kedy dosSlo k ukonceniu
opravy vozidla, tj. kedy sa opravené vozidlo dostane do
dispozicnej sfery poskodeneho na dalSie pouzivanie.
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,Nahradné vozidla“
Kritéria posudzovania najmu nahradného vozidla — cena najmu

% posudenie vysky najomného, ktora by mala by zodpovedat
obvyklym trhovym cenam;

» poskodeny nie je povinny vykonavat prieskum trhu a hfadat
najlacnejSi najom

» poskodeny nie je povinny vozidlo prenajat u zmluvneho partnera

poistovne (ak je takyto najom lacnejSi v porovnani s najmom u

nezmluvnych prenajimatelov, nenavysuje posSkodeny tymto
vySku Skody?7??)

AvSak nedochadza zo strany niektorych najomcov (podnikatelov) k
parazitovaniu na systeme PZP

—
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. Nahradné vozidl&*“

Kvizova otazka na zaver tematiky najom nahradného vozidla?

Je mozno v pripade najmu ndhradného vozidla hovorit u poskodeného
0 vzniku situacie obdobnej bezdévodnému obohateniu, ak jeho vozidlo

poCas trvania opravy a suvisiacehno najmu nie je uzivané, t.|.
opotrebovavane???

Mozno v takomto pripade uplatnit amortizaciu alebo prisne postupovat
v duchu zasady ,neminem leadere“???

—



,,60 dodat’ na zaver*

Slova klasika

,Bez trapenia niet pokroku“

Frederik Douglas
Americky politik, vydavatel a autor

1818 - 1895




UPLNYZAVER
Dakujem za pozornost’ a
trpezlivost
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