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Nemoznost dodatocCnej zmeny dovodu
odmietnutia poistného plnenia podfa § 797

§ 797 ods. 4 OZ: ,AK poistitel odmietol plnit’ Co i len z Casti, je povinny
uviest' dévod neplnenia alebo znizenia plnenia; tento dovod nie e mozné
dodatocne menit”.

Okolnosti prijatia

Aplikacia ustanovenia

Ustavnost § 797 ods. 4 OZ

Moznosti obrany v pripadnom sudnom konani

Moznosti predidenia domahania sa § 797 ods. 4 OZ protistranou
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Aplikacia ustanovenia
Uginnost od 1. okt6bra 2018

Prechodné ustanovenie — ,Ustanovenia [...] v zneni d¢innom od 1. oktobra
2018 sa prvykrat pouziju od 1. oktobra 2018“.

Moment uzatvorenia zmluvy?

Moment poistnej (Skodovej udalosti) udalosti?

Moment likvidacie (vypracovania odmietacieho listu)?
Naroky uplatnene v rezime zakona o PZP: ,,zakon o PZP ako Specialny pravny
predpis upravuje podrobne povinnosti poistovatela pri likvidacii poistnej

udalostiUst. 797 ods. 4 OZ sa preto neuplatni (Rozsudok Krajského sudu v
Bratislave zo dria 30. 8. 2023, sp. zn. 5Cob/3/2023)
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Nasledky porusenia 8 797 ods. 4 OZ

OZ vyslovne neupravuje nasledky porusenia § 797 ods. 4 OZ

Neprihliadat na neskér uvedené dévody (napr. KS TT zo dna 25. 9. 2023, sp. zn.
22CoCsp/3/2023: ,Citované ustanovenie 8 797 ods. 4 Obcianskeho zakonnika
uklada jednoznacnu povinnost poistovni (zalovanému), uviest dovody znizenia
plnenia, pricom tieto dévody nie je mozné menit, ¢o _znamena, Ze na neskor
uvedeneé dovody poistovne (zalovaného) sud neprihliada”).

tiez: KS BA zo dna 16. 8. 2023, sp. zn. 7Cob/25/2023,

Zachovana moznost v buducnosti odopriet’ poistné plnenie (napr. KS BA zo dna
30. 8. 2023, sp. zn. 5Cob/3/2023: ,AvSak aj pre pripady, na ktoré sa ustanovenie 8§
797 ods. 4 OZ vztahuje, nemozno_vyloZit toto ustanovenie sposobom, ako to
urobil Zzalobca, t.j., Ze neuvedenie ddévodu neposkytnutia ¢asti poistného plnenia
ma za nasledok, ze poistovatel nie je opravneny to poistné plnenie v buducnosti
odopriet, resp. uviest dbévod, pre ktory je podla neho poskytnutie poistného
plnenia nedévodne”).
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Minimaliz&cia rizika domahania sa § 797 ods.
4 OZ protistranou
Skodovi/poistnt udalost vyhodnotit komplexne
dosledne formulovat’ odmietaci list
zakladne skutkové okolnosti (zavery Setrenia)
doévody neposkytnutia poistného plnenia

na dalSie (potencialne mozne) aspon odkazat vSeobecnou formulaciou s
uvedenim konkretnych clankov VPP

upozornit, Ze tieto zavery vychadzaju z rozsahu informacii ku dnu
pripravy listu

rozporovat’ uplatnend vysku
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Moznosti obrany v sudnom konani

Nejde o zmenu dovodu odmietnutia poistného
Casové hladisko (U¢innost ustanovenia)

Vecna pbsobnost’ (vyluené pri sporoch ohladom narokov uplatnenych v
rezime zakona o PZP)

Dovod odmietnutia nebol vobec uvedeny (KS BA, sp. zn. 5Cob/3/2023)

Ustavnokonformny vyklad ustanovenia § 797 ods. 4 OZ
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Okolnosti prijatia § 797 ods. 4 OZ

Vladny navrh zadkona o dani z poistenia (prijaty zakon €. 213/2018 Z.z. o
dani z poistenia a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov) smerujuci do
NRSR neobsahoval ziadnu novelizaciu OZ (t.J. absencia medzirezortného
pripomienkového konania)

Doplnenie novelizacie OZ navrhnuté az pri rokovani gestorského vyboru
(vybor NR SR pre financie a rozpocCet) s oddévodnenim: ,Navrhované
ustanovenie ma za ciel, aby v pripade odmietnutia poistného plnenia
alebo jeho znizenia, nemal poistitel moznost dodato¢ne menit dovody
neplnenia ak ten, kto ma pravo na plnenie spochybnil a vyvratil dovod
neplnenia. Navrhované ustanovenie teda zvySuje pravnu istotu toho, kto
ma pravo na plnenie tak, ze poistitel nebude méct Spekulativne hfadat
nove dbvody, preco plnenie odmietol alebo znizil.”
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Ustavné limity

V rozsahu ,tento dévod nie je mozné dodato¢ne menit”.
Sposob prijatia (8l. 1 ods. 1 a 30 ods. 1 Ustavy)

Stav nerovnosti stran sporu (€l. 20 ods. 1, ¢l. 46 ods. 1, Cl. 47 ods. 3 a Cl. 48
ods. 2 Ustavy)

principu kontradiktornosti konania a rovnosti zbrani (ako sucasti prava na
spravodlivy sudny proces).

Zalobca nie je nijako obmedzeny ohladom svojich skutkovych tvrdeni, ani
rozsahu dokazovania - tvrdit a predkladat nové skutoCnosti a dokazné
prostriedky
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Nahrada nemajetkovej uymy sekundarnych obeti a
prezivsich pri subehu s poskodenim zdravia

Dlhodoba diskusia — Kryje PZP aj ndhradu nemajetkovej ujmy?
Relevantné namietky, preCo nahrada nemajetkovej ujmy nie je kryta PZP

Spor medzi US SR a NS SR - vyrieSeny R 61/2018 (Rozsudok NS SR zo
dna 31. 7. 2017, sp. zn. 6MCdo/1/2016) — ,Skodou pre téely [Zakona o PZP]
je aj nemajetkova ujma spocCivajuca v zasahu do osobnostnych prav
pozostalych obete dopravnej nehody spdsobenej prevadzkou motoroveho
vozidla. V spore o ndhradu takejto ujmy je poistovna pasivne legitimovana“.

Aktualny judikatarny zaver: Pojem Skoda vykazuje aj nematerialne znaky
a aj nemajetkovu ujmu podla § 13 Obcianskeho zakonnika mozno zahrnat
pod Skodu na zdravi podla Zakona o PZP (napr. Uznesenie NS SR sp. zn.
3Cdo/52/2019 zo dna 29. 10. 2020, Uznesenie NajvysSieho sudu SR sp. zn.
1Cdo/214/2019 zo dna 30. 9. 2020)
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Nahrada nemajetkove] ujmy sekundarnych
obeti

Vyska nahrady nemajetkovej ujmy pozadovana poskodenymi

Pravny titul uplathovaného naroku (analogicka aplikacia objektivne;
zodpovednosti podla § 427 OZ (Rozsudok NajvysSieho sudu zo dna 26.

9. 2013, sp. zn. 3Cdo/228/2012) vs. zodpovednosti za zavinenie podla §
420 O2)

Vztahy medzi primarnou obetou a sekundarnymi obetami (najmé
intenzita citoveho vztahu primarnej a sekundarnej obete), vek a
zdravotny stav,

Postoj Skodcu a majetkové pomery
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Nahrada nemajetkove] ujmy sekundarnych
obeti

Zohladnenie spoluzodpovednosti zomrelého za vznik nemajetkovej ujmy

Na pravo domahat sa ochrany osobnosti staCi, aby iSlo o neopravneny
zasah do prav na ochranu osobnosti - t.j. nie je potrebné preukazovat
zavinenie, postacuje neopravnenost zasahu (smrti), ktora je pri¢itatefna
objektivhe zodpovednému prevadzkovatelovi (a jeho poistovni)

Spravanie samej zomrelej osoby (t.j. jej pripadna spoluzodpovednost) pri
neopravnenom zasahu sa stava pravne vyznamnym az pri urCeni vysky
nadhrady nemajetkovej ujmy v peniazoch (Rozsudok NajvysSieho sudu zo
dna 27. 10. 2010, sp. zn. 1Cdo/77/2009,Ci Uznesenie NajvysSieho sudu
z0 dna 31. 3. 2022, sp. zn. 7Cdo/252/2021 - R 3/2022)
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Nahrada nemajetkove] ujmy prezivsich

Subeh naroku na nadhradu skody na zdravi a nahrady nemajetkovej ujmy

Co sa odskodriuje v ramci nahrady $kody na zdravi / nahrady
nemajetkovej ujmy?
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Nahrada nemajetkove] ujmy prezivsich

Uznesenie NajvyssSieho sudu zo dna 22. 9. 2010, sp. zn. 5Cdo/196/2009

,Podanie zaloby na ochranu osobnosti ohfadne nahrad za nematerialnu
ujmu [mozno] pripustit’ len v pripadoch, ktoré nespadaju pod Specialny
rezim nahrady Skody, resp. tam, kde je tento rezim celkom pausalny
a neumoznuje individualne posudenie pripadu.”
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Nahrada nemajetkove] ujmy prezivsich

Vrchny sud v Olomouci v uzneseni zo dna 14.5.2008, sp. zn. 1Co 201/2007
uviedol, ze "ide o instituty celkom samostatneé, a preto je nevyhnutné viest
ucastnikov konania tak, aby sudu poskytli dostatok dokazneého materialu
umoZzriujuceho odliSenie tychto institutov. Takéto odliSenie povazuje sud za
dolezité aj z procesného hladiska, pretoze totoZnost rozhodujucich skutoénosti
by znamenala existenciu prekazky litispendencie alebo res iudicatae”.

J

Rovnako rozhodol Vrchny sud v Olomouci v rozhodnuti zo dna 5.5.2010, sp. zn.
1 Co 2/2010, ktoré bolo publikované aj v Ceskej Sbirke soudnich rozhodnuti a
stanovisk €. 5/2011: "Pravo na nahradu nemajetkové ujmy v penézich podle
ustanoveni 8§ 13 odst. 2 a 3 ob¢. zak. a naroky na nahradu Skody na zdravi za
bolest a za ztizeni spole¢enského uplatnéni podle ustanoveni § 444 odst. 1 obc.
zak. [...] jsou samostatné pravni prostfedky ochrany fyzicke osoby, a proto je
nelze uplatnit na zakladé totoznych skutkovych tvrzeni."
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Nahrada nemajetkove] ujmy prezivsich

R 1/2015 (Rozsudok Najvyssieno sudu zo dna 28. 5. 2014, sp. zn.
7Cdo/65/2013)

, ren isty skutkovy dej moéze v niektorom pripade zakladat’ zaroveri tak
narok na nahradu za bolest a stazenie spolocenského uplatnenia, ako aj
narok na nahradu nemajetkovej ujmy sposobenej fyzickej osobe na jej
osobnostnych pravach; tieto naroky treba doésledne rozliSovat’ a pri ich
posudzovani mat’ na zreteli nielen odliSnost vztahov, z ktorych su
vyvodzovane, ale tiez pravnej upravy, ktora sa na ne vztahuje.

(pokracovanie na druhej strane)


https://www.prkpartners.com/

P/ R / K www.prkpartners.com

ADVOKATSKA KANCELARIA

Nahrada nemajetkove] ujmy prezivsich

Zo ziadneho ustanovenia zakona ¢. 437/2004 Z.z. o nahrade za bolest a o
nadhrade za staZenie spolocenského uplatnenia a o zmene a doplneni
zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 273/1994 Z.z. o zdravotnom
poisteni, financovani zdravotného poistenia, o0 zriadeni VSeobecnej
zdravotnej poistovne a o zriadovani rezortnych, odvetvovych, podnikovych
a obCianskych zdravotnych poistovni v zneni neskorSich predpisov nemozno
vyvodit, ze by sa v ramci odskodriovania bolesti a stazenia spoloéenského
uplatnenia mal zohladnit aj zasah do ddéstojnosti, sukromia alebo rodinneho
zivota poskodeného® (R 1/2015).

Zaloba vo veci samej bola nakoniec zamietnuta (Rozsudok Krajského sudu
v Trnave zo dia 27. 2. 2018, sp. zn. 26Co0/39/2017; Uznesenie NajvysSieho
sudu zo dria 11. 9. 2019, sp. zn. 8Cdo/122/2018)
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Nahrada nemajetkove] ujmy prezivsich

Uznesenie Ustavného sudu Slovenskej republiky zo dfia 13. 8. 2014, sp. zn.
|. US 426/2014:

,Citované ustanovenia zakona ¢. 437/2004 Z. z. [82 ods. 2,84 0ds. 1,85
ods. 5] teda wupravuju nahradu za dosledky poSkodenia zdravia
V__pracovnom, kultirnom, sukromnom, manzelskom ale napriklad aj
v_politickom ¢&i Sportovom zivote. Pokryvaju teda nahradu vSestrannych
obmedzeni posSkodeného v réznych sferach jeho zivota, pri plneni jeho
r%zny_ch spoloenskych uloh, ktoré sa prejavili ako dbsledok poskodenia
zdravia®.

Mimoriadne zvySenie nahrady za SSU podla 8§ 5 ods. 5 zakona €. 437/2004
Z. z. - prave v pripadoch, kde pausSalizovana nahrada za SSU na zaklade
bodového ohodnotenia celkom zjavne neplni dostatoCne satisfakCnu a
reparacnu funkciu
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Nahrada nemajetkove] ujmy prezivsich

ucel zakona €. 437/2004 Z. z. a umysel zdkonodarcu — podfa dovodovej
spravy ,Skoda na zdravi pri posudeni vSetkych ¢innosti jedinca v zivote
nevyhnutne v sebe zahrna psychickd Skodu, esteticku Skodu, Skodu v
sexualne] sfére, stratu pracovnych prilezitosti, ujmu schopnosti
sutazivosti a schopnosti dosahovat’ zisk, stratu poteSenia zo zivota,
duSevnu skleslost, sklu¢enost, existencialnu ujmu, stratu Zzivotného
komfortu, znizenie fyzickej a psychickej integrity*.
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Nahrada nemajetkove] ujmy prezivsich

Konanie o nahradu nemajetkove; ujmy prezivSich pri subehu s
poskodenim zdravia

- jednotlive skutkové tvrdenia, ktorymi je odévodiovany zasah do prava
na ochranu osobnosti.

- jednotlivé prejavy tohto zasahu vo fyzickej sfére, v psychickej sfére a v
jej postaveni v spoloCnosti.

- Posudenie odSkodnitelnosti prejavov v ramci nahrady za bolest a za
stazenie spoloCenského uplatnenia - identifikacia tzv. previsu
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Nahrada nemajetkove] ujmy prezivsich

- Posudenie intenzity ujmy v doésledku zasahov, ktoré sa neodSkodnuju

prostrednictvom nahrady za bolest a stazenie spoloCenského
uplatnenia

- ujma musi dosahovat intenzitu vyzadovanu ustanovenim § 13 ods. 2
OZ teda takd intenzitu, Zze sa nezda postaCujuce zadostucinenie
podfa 13 ods. 1 OZ
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Regresny narok z PZP a moznost jeho
znizenia

8 12 ods. 1 a 2 Zakona o PZP: ,Poistovate/ ma proti
poistenému/poistnikovi narok na nahradu poistného plnenia alebo jeho
Casti, ktoré za neho vyplatil z dovodu Skody spdsobenej prevadzkou
motoroveho vozidla, ak [dovody podfa pism. a) az h)]"

8§ 12 ods. 3 Zakona o PZP: ,VysSka nahrady poistného plnenia alebo jej
casti, na ktoru vznikne poistovatelovi narok podla odseku 1 alebo 2,
nesmie presiahnut Uhrn poistnych plneni, ktoré poistovatel vyplatil z
doévodu poistnej udalosti. *
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Regresny narok z PZP a moznost jeho
znizenia

sp. zn. 1MCdo/3/2004 - narok uplatneny podla 8 11 ods. 2 vyhlasky €.
423/1991 Zb. [pozn. v su€asnosti § 12 Zakon o PZP ] je osobitnym narokom
poistovne proti poistenému, ktory vyplyva z poistného pomeru a nemozno
ho stotozriovat s narokom na nahradu Skody podla OZ, nie je sud
opravneny aplikovat moderacné ustanovenia podfa § 450 OZ a ani podla §
25 citovanej vyhlasky.

Zakon dava na uvahu poistovatela, €i postih (regres) uplatni len sCasti alebo
v plnej vySke sum vyplatenych poskodenenym. Vyska je limitovana iba tym,
ze nesmie presahovat uhrn poistnych plneni vyplatenych poistovatelom z
dovodu poistnej udalosti. Preto opravnenym subjektom, ktory moze urcit’ a
pripadne znizit vySku uplathiovaného reqgresného naroku v zmysle
ustanovenia 8 12 Zakona o0 PZP je iba poistovatel.
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Regresny narok z PZP a moznost jeho
ZNniZenia

R 64/2020: ,, Sud rozhodujuci o naroku poistovatela v zmysle ustanovenia
§ 12 zakona ¢. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti
za Skodu spobsobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov neméze skumat a pri
rozhodovani o naroku prihliadat’ na to, ¢i vySka sumy naroku uplatneného
poistovatelom voéi poistnikovi resp. poistenému_ v _zmysle uvedeného
ustanovenia je v sulade so vSeobecnhou pravnou zasadou proporcionality
a_neprie¢i sa _zmyslu a ucelu uvedeného zakona. Jedinym opravnenym
subjektom, ktory moéze urcit' a pripadne znizit vysSku uplatriovaného naroku
v zmysle ustanovenia 8§ 12 citovaného zakona aj pod horna hranicu takto

uplatriovaného naroku, ktorou je uhrn poistnych plneni, je v zmysle
uvedeného ustanovenia poistovatel”.

(Rozsudok Najvyssieho sudu zo dna 11. 12. 2019, sp. zn. 40bdo/84/2018)
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Regresny narok z PZP a moznost jeho
Znizenia
Uznesenim US SR zo dfia 25. 5. 2021, sp. zn. IV. US 281/2021 bola

preskimana zlugitefnost R 64/2020 s Gstavou. US SR nezistil, Zze by R
64/2020 doslo k poruseniu oznacenych prav stazovatefla.

Vyklad NS SR vychéadzal:
* porovnania predchadzajucej pravnej upravy a jeho sucasného znenia,
* Umyslu zakonodarcu vyjadreného v dévodovej sprave.

US SR poukazal na to, ze ide o odliSni situaciu ako sp. zn. IV. US
377/2018 (vid nizSie).
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Regresny narok z PZP a moznost jeho
znizenia
NS SR, rozsudok zo dna 28. 6. 2016, sp. zn. 1Cdo/204/2014.
,poistovatel ma svoje postihové pravo primerane znizit v zavislosti od
osobnych, zarobkovych a majetkovych pomerov poisteneho a od

okolnosti, za ktorych dosSlo ku Skode. Uplatnenie tohto naroku proti
poistenému ma plnit' vychovny ucel, nie existencne ohrozit poisteneho”.

ISlo 0 narok SKP este podla predchadzajucej pravnej upravy (vyhlasky C.
423/1991 Zb.)
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Regresny narok z PZP a moznost jeho
znizenia
Prieskum predmetného rozhodnutia Ustavnym stidom (Néalez Ustavného stdu Slovenskej

republiky zo dna 31. 1. 2019, sp. zn. IV. US 377/2018

Regresna nahrada ma plnit vychovny a nie likvidacny ucel, a ma zohladnit okolnosti, za
ktorych doslo k vzniku Skody.

Primeranost ndhrady regresnej nadhrady sa uréuje

skumanim vysky sumy vyplatenej z titulu poistenia (ide o sumu konecnu alebo o sumu,
ktora sa v buducnosti bude zvySovat),

zohladnenim okolnosti, za ktorych Skoda vznikla, a
skimanim osobnych, zarobkovych a majetkovych pomerov toho, kto Skodu spdsobil.

Ma mat vychovny (odstrasujuci) ucinok (nema byt nizka), ale nema byt likvidacna
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ADVOKATSKA KANCELARIA

Regresny narok z PZP a moznost jeho
Znizenia
Néalez Ustavného sudu Slovenskej republiky zo diia 30. 11. 2021, sp. zn. Ill. US
90/2021
Ustavny sud sa nestotoznil ,s argumentaciou, podfa ktorej jedinym opravnenym

subjektom, ktory moéze urcit’ a pripadne znizit vySku uplatriovaného naroku v zmysle
ustanovenia 8 12, je poistovatel, nie sud. [...]

Taky vyklad ustanovenia § 12 ods. 1 pism. g) zakona o povinnom zmluvnom poisteni,
ktory by neumoZzrioval preskumat spravnost postupu poistovne, by nebol spravodlivy,

-]

Ustavny sad k uvedenému dodéava, Ze je to prave otazka proporcionality, ktord je
potrebné skumat’ zo strany vSeobecného sudnictva, pricom uplatnenie regresu
Jjednoznacne musi byt zo strany poistovatela riadne zdévodnené®.
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ADVOKATSKA KANCELARIA

Regresny narok z PZP a moznost jeho

znizenia
Uznesenie Ustavného stdu Slovenskej republiky zo dria 9. 11. 2023, sp.
zn. 1. US 585/2023: ,Aj s ohladom na dosial uvedené povazuje |. senét
Ustavného sudu predmetny zaver obsiahnuty v naleze sp. zn. lll. US
90/2021 za ojedinely, ktory sa ani naznakom nevysporiadava a
nereflektuje predchadzajuce judikatirne zavery najvysSSieho sudu a
ustavného sudu a k svojmu odklonu v tejto otazke neposkytuje ziadne
vysvetlenie®.
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Regresny narok z PZP a moznost jeho
znizenia
Najvyssi sud opakovane potvrdzuje zaver vyplyvajuci z R 64/2020 (napr.

Uznesenie NajvysSSieho sudu zo dna 28. 2. 2024, sp. zn. 6Cdo/5/2022,
Uznesenie NajvysSieho sudu zo dna 24. 5. 2023, sp. zn. 9Cdo/151/2021)

AKTUALNY ZAVER: Sud rozhodujaci o naroku poistovatela
v zmysle 8 12 zakona €. 381/2001 Z. z. nemb6Ze skumat’ a pri
rozhodovani o naroku prihliadat’ na to, ¢i vySka sumy uplatneného
naroku poistovatelom proti poistnikovi resp. poistenému je
v sulade so vSeobecnou pravnou zasadou proporcionality
a neprie€i sa zmyslu a u€elu uvedeného zakona.

Riziko prelomenia rozhodovacej praxe NS SR zo strany Ustavného stdu
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Dakujeme za pozornost
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ADVOKATSKA KANCELARIA

Kontakty

Slovakia — Bratislava

Suché Myto 1, 811 03 Bratislava

+421 232 333 232
bratislava@prkpartners.com

Czech Republic — Prague Czech Republic — Ostrava
Jachymova 26/2, 110 00 Prague 1 28. fijna 3346/91, 702 00 Ostrava
+420 221 430 111 +420 558 889 099

prague@prkpartners.com ostrava@prkpartners.com
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