B. Osobitna cast’

K ustanoveniam ¢lanku I

Navrhovanym c¢lankom sa novelizuje zakon ¢. 492/2009 Z. z. o platobnych sluzbach
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov a to transponovanim smernice Eurépskeho parlamentu
a Rady 2009/110/ES zo 16. septembra 2009 o zacati a vykondvani Cinnosti a dohlade nad
obozretnym podnikanim institacii elektronického pefiaznictva, ktorou sa menia a dopliaja
smernice 2005/60/ES a 2006/48/ES a zrusuje smernica 2000/46/ES (d’alej len ,,smernica
2009/110/ES*).

K bodu 1

Navrhovana pravna uprava bliz§ie rozpracovava ustanovenia smernica Europskeho
parlamentu a Rady 2007/64/ES z 13. novembra 2007 o platobnych sluzbach na vntitornom trhu,
ktorou sa menia a dopliiajGi smernice 97/7/ES, 2002/65/ES, 2005/60/ES a 2006/48/ES a ktorou sa
zrusuje smernica 97/5/ES (d’alej len ,,smernica 2007/64/ES*) a smernica 2009/110/ES. V navrhu
sa kladie doraz na blizSie Specifikovanie ohraniCenia ¢i limitovania obmedzenych sieti tym, ze sa
kladie doraz hlavne na zmluvné vidzby limitovaného poskytovatela s konecnym poctom
vymenovanych poskytovatelov sluzieb alebo tovarov, alebo na zmluvne vymedzeny
vymenovany druh tovarov. Obmedzenu siet’ si vytvori limitovany poskytovatel’ podl'a svojho
podnikatel’'ského zameru. Uéelom ustanovenia je eliminovat’ prvky rozpinavosti v obmedzenych
sietach, v dosledku existencie ktorych by tieto siete fakticky prestali byt obmedzenymi sietami
a limitovany poskytovatel’ by mal poziadat’ Narodnu banku Slovenska o vydanie povolenie na
vykon ¢innosti poskytovania platobnych sluzieb alebo vydavania a spravy elektronickych penazi.
Zasadny rozdiel medzi limitovanym poskytovatelom a licencovanym poskytovatelom je
v rozsahu sieti, v ktorych poskytuju svoje sluzby. Limitovany poskytovatel nepotrebuje
povolenie od Narodnej banky Slovenska len preto, lebo svoje sluzby poskytuje v obmedzenej
sieti. Toto ustanovenie je potrebné chapat’ v neoddelitel'nej vézbe na § 97a tohto zadkona, ktory
bliz§ie vymedzuje pravny vztah medzi limitovanym poskytovatelom a Narodnou bankou
Slovenska.

K bodu 2

Navrhovanym znenim § 2 ods. 3 pism. a) sa upresnuje, ze banka, zahrani¢na banka alebo
pobocka zahrani¢nej banky je poskytovatelom platobnych sluzieb, ak ma v bankovom povoleni
uvedené aj poskytovanie platobnych sluzieb a zictovanie.

K bodu 3
Navrhovanou tpravou § 2 ods. 3 pism. b) sa stanovuje, Ze poskytovatelom platobnych
sluZieb sa rozumie aj inStitucia elektronickych penazi.

K bodu 4

Navrhovanou zmenou § 2 ods. 3 pism. e) dochadza k vyprecizovaniu ustanovenia a to
doplnenim Eurodpskej centralnej banky ako poskytovatel'a platobnych sluzieb, ktorym moze byt’
len ak nekond ako menovy orgédn alebo ako orgdn na zabezpecovanie verejnych potrieb a ak
poskytuje platobné sluzby. Ide plnt transpoziciu smernice 2009/110/ES s ¢lankom 1 pismeno d).



K bodu 5

Legislativno-technicka tprava, ktorou sa v uvedenych ustanoveniach zmenil odkaz na
zdkon z dovodu doplnenia nového pismena b) v § 31 ods. 5, ktorym sa dopliaju udaje
o pouzivatel'ovi platobnych sluzieb.

K bodu 6
Z dovodu pouzivania pojmov zahrani¢nd platobna institicia alebo zahrani¢na institicia
elektronickych penazi v zdkone sa doplnila ich definicia do zakona.

K bodu 7

Navrhnutou zmenou sa spresnil pojem agent, ktorym na ucely tohto zakona rozumie
agent poskytujuci platobné sluzby, ato bud pre platobnll institiciu alebo pre institiciu
elektronickych penazi.

K bodu 8

Uprava § 2 ods. 29 sa navrhuje z dévodu, aby z definicie nepriameho podielu bolo
zrejmé, ze nadobudatel'om tohto podielu modze byt aj fyzickd osoba nielen pravnicka osoba.
Skutocnost’, ze zdkon umoziuje, aby nepriamy podiel nadobudla aj fyzickd osoba vyplyva
z ustanoveni o predchadzajicom suhlase podla § 66 zédkona, a to najmé z § 66 ods. 3 pism. a).
Jedna sa o precizovanie definicie nepriameho podielu v nadvdznosti na ustanovenia, ktoré blizsie

upravuju problematiku udel'ovania predchadzajuceho suhlasu.

K bodu 9

Doplnenie osoby finanéného poradcu ako osobitnu kategdriu subjektu upravenu v zakone
o financnom sprostredkovani a finanénom poradenstve sa vyzaduje z hladiska posudzovania
doveryhodnosti. Sucasné znenie definicie doveryhodnosti nepovazuje za nedoveryhodni osobu,
ktora vykonavala funkciu vo finan¢nom poradcovi, ktorému bolo odobraté povolenie. Takuto
osobu by sme v praxi museli povazovat’ za doveryhodnu, ¢o predstavuje nepomer vo vztahu
k financnému sprostredkovatel'ovi. KedZe sa toto ustanovenie explicitne neodvolava na
financného poradcu, ale len na sprostredkovatel’a, ktory vSak nie je finanénym poradcom,
povazujeme za potrebné doplnit’ do definicie doveryhodnosti aj osobu finan¢ného poradcu.

K bodu 10

V nadviznosti na ustanovenie § 78 ods. 10 a § 86 ods. 19, kde je upravena moznost
ulozit’ sankciu vymedzenému okruhu osdb, bolo potrebné zohladnit’ tito sankciu, aj v rdmci
posudzovania doéveryhodnosti takychto 0sob.

K bodu 11

Z dovodu problémov vyplyvajacich z aplikacnej praxe sa zaviedla definicia veduceho
zamestnanca. Chybajuca definicia vytvarala priestor na mnozstvo nejasnych otdzok v rdmci
licen¢ného konania, navrhnutd zmena je dobrym predpokladom na ich eliminaciu.

K bodu 12
Legislativno-technickd zmena, ktort si vyziadala aplika¢na prax.

K bodu 13



Navrhnutou zmenou sa vyprecizovalo ustanovenie § 11, tak aby bolo v plnom sulade
s ¢clankom 60 smernice 2007/64/ES a sucasne, aby sa zabranilo dvojitému vykladu zo strany
subjektov aplikujucich toto ustanovenie v praxi.

Pripajanou vetou na konci upravovaného ustanovenia sa spresituje postup poskytovatel'ov
platobnych sluzieb platitela pri namietkach a reklaméciach, Ze platobna operacia bola
neautorizovana.

Kbodu 14 a 15
Legislativno-technicka uprava v nadvdznosti na zmenu navrhovanu v § 31 ods. 5, kde sa
doplnilo nové pismeno b) udaje o pouzivatel'ovi platobnych sluzieb.

K bodu 16

Navrhnutou Upravu sa spresiiuju pravidla pre poskytovanie platobnych sluzieb inych
menach ako v eurach alebo d’alSich mendach Statov tvoriacich sucast’ Eurdpskeho hospodarskeho
priestoru.

K bodu 17

Navrhovanym znenim § 31 ods. 4 sa stanovuje, Ze ramcovou zmluvou, ktorej
neoddelite'nou sucastou su aj obchodné podmienky, sa rozumie vylucne zmluva o poskytovani
platobnych a nie aj zmluva o vydavani a pouZzivani elektronickych penazi, ako je tomu doteraz
platnom zneni zakona o platobnych sluzbach.

K bodu 18

Legislativno-technickd zmena vyplyvajlica z doplnenia identifikacného tudaju
o poskytovatel'ovi platobnych sluzieb a zo zavedenia agenta platobnych sluzieb pre institiciu
elektronickych penazi.

K bodu 19
Ramcova zmluva sa dopliia o informécie o poskytovatelovi platobnych sluZieb v rozsahu
udajov podl'a § 88 ods.3 pism. a) prvého az treticho bodu.

K bodu 20
Legislativno-technicka zmena, ktort si vyziadala aplika¢né prax.

K bodu 21 a 22

Na zéklade poznatkov z praxe sa navrhuje Ciastkova legislativna uprava, ktora spresiuje
bezplatny sposob poskytovania informacii podla § 38 ods. 2, na zaklade ktorej, vSetky naklady
vyplyvajuce z dorucovania poskytnutych informacii znaSa poskytovatel' platobnych sluzieb.
TakZe, nielen samotné poskytovanie informacii je bezplatné, ale aj dorucovanie takto
poskytnutych informécii.

Kbodu23a24
Legislativno-technicka zmena, ktort si vyziadala aplika¢né prax.

K bodu 25 a 27
Legislativno-technicka tprava v nadvéznosti na doplnenie odseku 34 v § 2.



K bodu 26

Navrhuje sa ciastkova legislativna uprava § 61 ods. 4 zakona o platobnych sluzbach
v zaujme zohl'adnenia pravnych désledkov nadobudnutia platnosti Lisabonskej zmluvy, medzi
ktoré patri vznik pravnej subjektivity Europskej unie a inkorporovanie prava byvalého
Europskeho spolocenstva do prava Eurdpskej unie.

K bodom 28 az 30

Navrhované zmeny v § 64 ods. 2 a3 suvisia so skuto¢nostou, ze ziadatel' v Case
predkladania ziadosti o udelenie povolenia na poskytovanie platobnych sluzieb méze aj nemusi
byt’ platobnou institiciou.

K bodu 31
Navrhovanou upravou sa zjednocuji ustanovenia pre platobné institicie a pre institicie
elektronickych penazi.

K bodu 32
Tymto ustanovenim sa zavadza legislativna skratka ,auditor pre auditora a pre
auditorskt spoloc¢nost’.

K bodu 33

Navrhnutou zmenou v § 64 ods. 4 pism. g) je platobna institicia v ramci povolovacieho
konania povinna predlozit’ doklad o postupoch riadenia rizik. Touto zmenou sa zabezpecil sulad
poziadaviek na platobnu instituciu s poziadavkami na institaciou elektronickych penazi, a to na
zaklade porovnatelného ustanovenia v § 82 ods. 4 pism. g).

K bodu 34

Navrhované znenie § 64 ods. 4 pism. n) stvisi so skutocnost'ou, ze ziadatel' o udelenie
povolenia na poskytovanie platobnych sluzieb v ¢ase predkladania ziadosti o povolenie
predklada v prilohe ziadosti navrh v§eobecnych obchodnych podmienok.

K bodu 35

Doplnenim uvedeného ustanovenia sa do zdkona zavadza pre ziadatel'a podl'a § 64 ods. 2
povinnost’ predlozit’ doklad, ako jednu z uvedenych podmienok na udelenie alebo zmenu
povolenia platobnej inStitucii, ak platobna institucia planuje zverenie prevadzkovych Einnosti
tretej osobe podla § 73.

K bodu 36

Navrhované znenim sa licenény proces zjednotil a preukazovanie technicko-organizacne;j
pripravenosti sa stalo sucast'ou tohto procesu. Uvedenl zmenu potvrdzuje aj smernica 2007/64/
ES z 13. novembra 20070 platobnych sluzbach na vnatornom trhu, ktorou sa menia a dopliiiaju
smernice 97/7/ES, 2002/65/ES,2005/60/ES a 2006/48/ES a ktorou sa zruSuje smernica 97/5/ES),
(d’alej len ,,smernica 2007/64/ES*), ktord na zaklade ustanoveni viaze opravnenie poskytovat
platobné sluZzby na povolenie, a to vo vzt'ahu k ich vykonu v inych ¢lenskych Statoch. Podstatnou
skuto¢nostou je, ze smernica 2007/64/ES poznéd v stvislosti s oprdvnenim na poskytovanie



platobnych sluzieb len inStitit povolenia, ale nie ozndmenia. Subjekt, ktorému sa udeli
povolenie, aktorym sa opravni na vykon Ccinnosti (t.j. poskytovanie platobnych sluzieb)
v skuto¢nosti povolent ¢innost nemdze zacat’ vykonavat. Oznamenie podla § 64 ods. 9 nema
formu rozhodnutia a ani zdkonom stanovené nalezitosti, no v skutoénosti az toto oznamenie
opraviiuje platobnu instituciu zacat’ vykonavat’ ¢innost’. V tejto stvislosti je potrebné poukazat
aj na notifikacie, a to v nadvéznosti na to, Ze nas pravny poriadok notifikaciu viaze na udelenie
povolenia a nie na ozndmenie podl'a § 64 ods. 9.

K bodu 37
Legislativno-technicka tprava v nadvéznosti na zmenu navrhovant v § 64 ods. 8.

K bodu 38
Navrhnutou zmenou sa vyprecizovalo ustanovenie § 65 ods. 4 v suvislosti
s poskytovanim informacii o zmendach.

K bodom 39 a 47

Uvedend zmena sa navrhla z dévodu zosuladenia tohto ustanovenia s inymi pravnymi
predpismi upravujucimi problematiku udelovania predchadzajiceho sthlasu subjektom
finan¢ného trhu, vychadzajic zo smernice 2007/44/ES z 5. septembra 2007, ktorou sa meni a
dopiia smernica Rady 92/49/EHS a smernice 2002/83/ES, 2004/39/ES, 2005/68/ES a
2006/48/ES v suvislosti s procesnymi pravidlami a kritériami hodnotenia obozretného
posudzovania nadobudnuti a zvySeni podielov vo finan¢nom sektore (d’alej len ,,smernica
2007/44/ES*). Existenciou udelenia predchadzajuceho sthlasu aj na pokles podielu sa suicasna
pravna uprava odliSuje od tychto predpisov, kde je na tento pokles postacuje len pisomné
oznamenie, preto sa na pokles podielu tymto novym ndvrhom, predchadzajaci suhlas
nevyzaduje, postacujuce je oznamenie o tomto poklese.

K bodu 40

Navrhovana upravou sa vyprecizovalo ustanovenie § 66 ods. 1 pism. c) pre pripady, ak
by platobna inStiticia vykondvala aj iné ¢innosti ako len ¢innosti, ktoré méa v povoleni udelenom
Narodnou bankou Slovenska a v dosledku tychto inych ¢innosti by doslo k zmene stanov.

K bodu 41
Navrhovanou Upravou sa zjednocujii ustanovenia pre platobné institicie a pre inStitlicie
elektronickych penazi.

K bodu 42

Navrhovanou zmenou sa ustanovenie § 66 ods. 3 pism. a) upravilo tak, aby zohl'adiiovalo
nielen nadobudnutie ale aj zvySenie kvalifikovanej ti€asti na zakladnom imani alebo hlasovacich
pravach platobnej institucie.

K bodu 43

Uvedenou zmenou sa spresnilo ustanovenie v § 66 ods. 3 pism. ¢), ktorym doplnilo, aby
aj platobna institicia podala ziadost’, v pripade ak bude poZadovat’ predchadzajtci sthlas podla
§ 66 ods. 1 pism. f).



K bodu 44

Uprava ustanovenia sa navrhuje, z dovodu prediZenia v su¢asnosti kratkej 15-diiove;
lehoty na udelenie predchadzajuceho sthlasu podla § 66 ods. 1 pism. b), ked’ze sa tato lehota
vzhl'adom na potrebu preskimania niekol’kych podmienok pre udelenie predchédzajuceho
suhlasu javi kratka.

K bodu 45
Legislativno-technicka iprava v nadviznosti na zmenu navrhovani v § 64 ods. 3 pism.

)

K bodu 46

Doplnenim tohto ustanovenia do § 66 ods. 8 sa mé zabezpecit neplatnost’ pravnych
ukonov uskutocnenych na zaklade predchadzajiceho suhlasu, pokial takyto predchadzajuci
suhlas Narodnou bankou Slovenska bol udeleny na zdklade nepravdivych tudajov platobnej
inStiticie.

K bodu 48

V zmysle tohto ustanovenia po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia o odobrati
povolenia Narodnd banka Slovenska podd sidu navrh na zruSenie a likvidaciu platobnej
institicie. Platobnd inStiticia mdéze vykondvat' aj iné obchodné Cinnosti nielen poskytovat
platobné sluzby. Vo vzt'ahu k tomuto ustanoveniu nie je vhodné, aby sa po odobrati povolenia
platobnej institucii likvidovala tato spoloc¢nost’ ako celok, ktord ma aj iny predmet ¢innosti ako
len poskytovanie platobnych sluzieb aten nepodlieha dohliadacej prdvomoci Narodnej banky
Slovenska. V dosledku uvedené¢ho je vhodné selektovat medzi platobnou institiciou, ktord
vylucéne len poskytuje platobné sluzby a platobnou institiciou, ktord vykondva aj ina ¢innost.
Navrhovanou zmenou sa v § 67 ods. 12 zabezpeci to aby, platobna institicia, ktord okrem
poskytovania platobnych sluzieb vykonava aj iné obchodné ¢innosti, nebola zlikvidovana cela,
ale aby sa likvidacia viazala na spolo¢nost’ v tej Casti ak ide platobnu instituciu.

K bodu 49

Navrhovana zmena vyplynula z aplikacnej praxe, kde sa vykondvanie dvoch funkcii
zabezpecovalo jednou osobou t.j. osoba zodpovedna za vykon vnutornej kontroly bola sicasne
osobou zodpovednou za ochranu pred legalizdciou prijmov z trestnej Cinnosti. Z hl'adiska
zachovania obozretnosti je nevyhnutné, aby tieto dve funkcie vykonavali samostatne dve osoby.

K bodu 50
Doplnenim navrhnutého ustanovenia sa méa zabezpecit' kontrola ¢innosti zamestnanca
zodpovedného za vykon vnutornej kontroly organmi platobnej institucie.

K bodu 51
Tymto ustanovenim sa platobnej institucii, za tu uvedenych podmienok, zakazuje pouZzit’
viacnasobne prvky vhodné na vypocet vlastnych zdrojov.

K bodom 52 az 55



Navrhovanou zmenou sa do § 73 ods. 1 a ods. 5 az 8 vkladajii nové ustanovenia, ktoré sa
vzt'ahuju na situdciu, ked platobna inStiticia vykonava prevadzkové cinnosti, ktoré stuvisia
s poskytovanim platobnych sluzieb pre tretie osoby.

K bodu 56

§ 74 ods. 1 pism. a) sa dopliia o ustanovenie, podla ktorého Narodna banka Slovenska
vedie okrem zoznamu platobnych institicii aich agentov platobnych sluzieb aj zoznam
zahrani¢nych platobnych institicii so sidlom na tzemi iného ¢lenského Statu, ktoré poskytuji
platobné sluzby na izemi SR.

K bodom 57 az 59

Doplnenie tychto ustanoveni sa navrhuje ich zjednotenie s ustanoveniami v zakonoch pre
vSetky subjekty financného trhu regulované Narodnou bankou Slovenska a stanovenim
obdobnych povinnosti. Zaroven ustanovenia ohl'adne auditorov ddvaju dohl'adu lepsi nastroj na
ziskavanie informacii od auditora, moznost' ovplyvnit vyber auditora v pripade zistenia
pripadnych nezrovnalosti a obmedzuju moznost' vyberu auditora, ktory nie je nezavisly od
uctovnej jednotky aj v nadvdznosti na ustanovenia zdkona 540/2007 Z. z. o auditoroch.

K bodu 60
V § 77 sa vyprecizovali d’al§ie ¢innosti, ktoré moze platobna institicia poskytovat’ okrem
platobnych sluzieb uvedenych v § 2 ods. 1.

K bodu 61

Na zaklade skusenosti z aplikacnej praxe sa uvedené ustanovenie upravilo tak, aby z neho
bolo zrejmé, Ze na vykonavanie len samotného prevodu podl'a § 77 ods. 2 nie je mozné udelit’
povolenie bez toho, ze by vykon tohto prevodu nebol prepojeny s poskytovanim platobnej sluzby
podla § 2 ods. 1. To znamena, Ze z ustanovenia by malo byt zrejmé, ze ,,konverziu mien* podla
§ 77 ods. 2 je mozné vykonavat’ len v suvislosti s poskytovanim niektorych platobnych sluzieb
uvedenych v § 2 ods. 1.

K bodu 62
Legislativno-technickd zmena z dévodu aktualizacie poznamky pod ¢iarou.

K bodu 63

Navrhnutym ustanovenim § 77a sa upravuje riadenie rizik v platobnej inStitucii, ktorych
pripravenost’ samotna platobna institicia preukazuje v ramci licenéného konania predlozenim
priloh k Ziadosti podl'a § 64 ods. 4 pism. g), a to konkrétne dokladom o postupoch riadenia rizik.
Tymto ustanovenim sa pre platobnu institaciu blizSie Specifikuje povinnost' ako maé riadit,
monitorovat’ rizika a nasledne v pripade ich vzniku prijat’ u¢inné opatrenia na ich eliminovanie.
V zavislosti od primeranosti povahy, rozsahu a zlozitosti poskytovanych sluzieb sa pre platobnil
inStitaciu zavadza povinnost’ zriadit’ funkciu riadenia rizik.

K bodu 64
Navrhuje sa cCiastkova legislativna uprava § 78 ods. 2 zakona o platobnych sluzbach
v zdujme zohl'adnenie pravnych ddsledkov nadobudnutia platnosti Lisabonskej zmluvy, medzi



ktoré patri vznik pravnej subjektivity Europskej unie a inkorporovanie prava byvalého
Europskeho spolocenstva do prava Eurdpskej unie.

K bodu 65

Navrhovanou zmenu sa dopiiia ustanovenie § 78 ods. 2 moZnost uplatnit’ potrebné
opatrenie, v pripade neplnenia povinnosti platobnou institiciou pri nakladani s finanénymi
prostriedkami, ktoré prijala od pouZzivatel'ov platobnych sluzieb.

K bodu 66

Doplnenim tohto ustanovenia sa méa zabezpecit' opravnenie Néarodnej banky Slovenska
zakazat’ platobnej institucie poskytovat’ platobné sluzby, na ktoré nema udelené povolenie.
Kedze navrhovanym ustanovenim nie je dotknuty odsek 2, takyto zadkaz nebrani tomu, aby
platobnej instittcii za nepovolené poskytovanie platobnych sluzieb bola ulozena sankcia.

K bodu 67
Legislativno-technicka zmena vyplyvajuca z predchadzajicej zmeny v § 78 ods.3.

K bodu 68

V navrhovanom odseku 8 sa navrhuje opravnit Narodnu banku Slovenska v pripade
odovodneného podozrenia na protipravne konanie subjektu a to spésobom tu uvedenym.

V navrhovanom odseku 9 sa upravuji sankéné opatrenia ktoré sa rozsiruju aj na osoby,
ktorym nebolo udelené povolenie podl'a tohto zdkona a ktoré porusuji ustanovenia tohto zdkona
alebo suvisiacich predpisov. Tymto odsekom je Narodna banka Slovenska opravnena takto
konajiucim osobam ulozit’ pokutu.

Doplnenim odseku 10 sa zabezpeci, aby v pripade porusenia povinnosti vyplyvajucich
z tohto zékona alebo inych vSeobecne zaviznych pravnych predpisov, ktoré sa vztahuju na
vykonavanie ¢innosti podl'a tohto zakona, alebo na vykon dohl'adu, zo stanov platobnej institicie
a z inych vnutornych predpisov alebo za poruSenie podmienok alebo povinnosti uloZenych
rozhodnutim vydanym Narodnou bankou Slovenska, mohla Narodna banka Slovenska ulozit
pokutu clenovi Statutdrneho organu platobnej inStitucie, ¢lenovi dozornej rady platobnej
inStitacie a prokuristovi platobnej institacie. Ulozenie takejto pokuty ma nasledne vplyv na
doveryhodnost’ takejto osoby.

K odseku 11 v nadvdznosti na doplnenie odseku 10 je nevyhnutné do zédkona doplnit’ aj
ustanovenie, v zmysle ktorého sa pravoplatnym uloZenim pokuty osoba podla odseku 10 stane
nedéveryhodnou, v désledku coho, je platobna inStitucia povinna takato osobu odvolat
z funkcie. Doplnenim tohto ustanovenia sa ma zabezpecit', aby v prislusnych funkciach platobnej
intitucie nepdsobili resp. neboli nominované osoby, ktoré nespiiiaju podmienku déveryhodnosti.

K bodu 69

K § 80

V odseku 1 sa definuju elektronické peniaze ako petiazna hodnota uloZena elektronicky,
t. j. napr. na platobnom zariadeni vo vlastnictve majitel'a elektronickych penazi alebo vzdialene
na serveri atieto elektronické peniaze si spravované tymto majitefom prostrednictvom
osobitného uctu. (transpozicia €l. 2 ods. 2 smernice 2009/110/ES)

V odseku 2 sa stanovuje, ze vydavatel elektronickych penazi vyda elektronické peniaze
vymenou za peniaze Vv hotovosti ithned po ich obdrzani ato vich nomindlnej hodnote.



Elektronické peniaze nie st vkladmi rovnako ako prijaté peniazné prostriedky za ich vymenu
taktiez nie st vkladom. (transpozicia ¢l. 1 ods. 1 smernice 2009/110/ES)

V odseku 3 sa vymedzuje okruh vydavatelov -elektronickych penazi, priCom
vydavatel'om elektronickych je
a) banka, zahranicna banka alebo pobocka zahrani¢nej banky ak ma v bankovom povoleni
uvedené aj vydavanie a spravu elektronickych penazi,

b) institicia elektronickych penazi, zahrani¢na institucia elektronickych penazi alebo pobocka
zahranicnej institacie elektronickych penazi,

¢) postovy podnik, ak je podl'a osobitného zakona opravneny vydavat’ elektronické peniaze,

d) Narodna banka Slovenska alebo Eurdpska centralna banka, ak nekonajii ako menovy organ
alebo ak nejde o Cinnosti, ktoré sa tykaju zabezpeCovania verejnych potrieb a ak vydavaji
elektronické peniaze, ¢ize nekonaji ako orgény verejnej moci,

e) Statna pokladnica, Exportno-importna banka Slovenskej republiky, miestne organy §tatne;
spravy, obce a vysSie uzemné celky, ak su podla osobitného zdkona opravnené¢ vydavat
elektronické peniaze a ak ide o ¢innosti, ktoré sa tykaji zabezpecovania verejnych potrieb, Cize
konajt ako organy verejnej moci.

(transpozicia €l. 6 ods. 3 a €l. 11 ods. 1 smernice 2009/110/ES).

V odseku 4 sa konkretizuju nalezitosti zmluvy o vydavani elektronickych penazi
uzatvorenej medzi vydavatel'om elektronickych penazi a majitelom elektronickych penazi.
Predmetnd zmluva musi obsahovat’ informacie, ako st Udaje o vydavatelovi elektronickych
penazi, majitelovi elektronickych penazi, o podmienkach vydadvania aspétnej vymeny
elektronickych penazi, o sluzbach, ktoré sa maju poskytovat’ majitelovi elektronickych penazi
pri ich pouzivani, o poplatkoch, ozmenich zmluvy ajej ukoneni a o prave na ndpravu.
Ustanovenia tykajice sa reklamdcii a inych podani a rieSenia sporov v zmysle § 89 az § 95 sa
uplatiuju aj v pripade institacii elektronickych penazi. (transpozicia ¢l. 11 ods. 3 ac¢l. 13
smernice 2009/110/ES)

V odseku 5 sa ustanovuje moznost’ spojenia zmluvy podla § 80 ods. 4 so zmluvou podl'a
§ 31 ods. 5.

V odseku 6 sa stanovuje, Zze vydavatel elektronickych penazi je povinny informovat’ budiceho
majitela elektronickych penazi o zmluvnych podmienkach eSte predtym, ako sa zaviaze
prostrednictvom tejto zmluvy. (transpozicia ¢l. 11 ods. 3 smernice 2009/110/ES)

Vodseku 7 sa upravuje podmienka zamenitelnosti, podla ktorej je vydavatel
elektronickych peniazi povinny majitelovi elektronickych petiazi zamenit’ na jeho poZiadanie
elektronické peniaze v nomindlnej hodnote, ato bud’ v hotovosti alebo bezhotovostnym
prevodom na jeho platobny tcet. (transpozicia €l. 11 ods. 2 smernice 2009/110/ES)

V odseku 8 sa ustanovuje, Ze majitel’ elektronickych penazi méze kedykol'vek pocas
trvania zmluvného vzt'ahu pozadovat’ od vydavatela elektronickych penazi spiatni vymenu bud’
Casti alebo vsSetkych elektronickych peiazi, ktoré vlastni. Spédtnou vymenou elektronickych
penazi sa rozumie vymena elektronickych penazi za redlne peniaze. (transpozicia ¢l. 11 ods. 5
smernice 2009/110/ES)

Podla odseku 9, ak majitel' elektronickych penazi poziada o spdtni vymenu v den
ukoncenia zmluvy alebo do jedného roka po ukonceni zmluvy, vydavatel elektronickych penazi
je bez poplatku povinny vymenit majitelovi celkovli hodnotu elektronickych peniazi okrem
pripadu, kedy sa jedna o vydavatel'a, ktory okrem vydéavania elektronickych penazi vykonéava aj
iné obchodné Cinnosti a nie je vopred zname, akd Cast’ financnych prostriedkov sa pouzije ako



elektronické peniaze, tento vydavatel’ vymeni majitel'ovi elektronickych peniazi nim pozadovanu
hodnotu elektronickych penazi. (transpozicia €l. 11 ods. 6 smernice 2009/110/ES)

V odsekoch 10 a 11 sa stanovuje, Ze vydavatel elektronickych petiazi mdze uctovat
majitelovi elektronickych penazi poplatok za spitni vymenu elektronickych penazi iba vtedy, ak
je to dohodnuté v zmluve a ak majitel’ pozaduje spatnti vymenu pred diiom ukoncenia zmluvy
alebo viac ako rok po ukonceni zmluvy alebo ak majitel ukoncil zmluvu pred diom jej
ukoncenia, pricom takyto poplatok nesmie byt vyssi ako st skutocné nadklady vydavatela na
vykonanie spitnej vymeny. (transpozicia €l. 11 ods. 4 smernice 2009/110/ES)

V odseku 12 sa urcuje, ze podmienky spétnej vymeny elektronickych penazi medzi
osobou, ktoré prijima elektronické peniaze a vydavatelom elektronickych penazi su predmetom
ich vzajomnej dohody resp. zmluvy, pricom osobou, ktora prijima elektronické peniaze, sa
rozumie osoba ind ako spotrebitel ajednd sa napr. o obchodnika, uktorého majitel
elektronickych penazi plati za poskytnuté tovary alebo sluzby elektronickymi peniazmi a ten si
ich nasledne vymeni u vydavatel'a za peniazné prostriedky. (transpozicia ¢l. 11 ods. 7 smernice
2009/110/ES)

Vodseku 13 sa stanovuje, Ze bez povolenia na vyddvanie elektronickych penazi
udelen¢ho v SR nesmie nikto na uzemi SR vydavat’ elektronické peniaze, okrem zahranicnej
inStitacie elektronickych penazi so sidlom na izemi iného clenského Statu, ktorej bolo vydané
povolenie na vydavanie elektronickych penazi v tomto Clenskom S$tate a ktord moze na uzemi SR
vydavat’ elektronické peniaze prostrednictvom svojej pobocky alebo bez jej zalozenia a to na
zéklade pisomného oznamenia prisluSného orgédnu dohladu tohto ¢lenského Statu doruceného
Nérodnej banke Slovenska. Z uvedeného tiez vyplyva, ze zahrani¢né institicie elektronickych
petiazi, ktoré maju svoje sidlo mimo tizemia EU, resp. ich pobo¢ky v pripade, Ze maji zaujem
vydavat’ elektronické peniaze na uzemi SR, musia poziadat o povolenie podla tohto zakona.
(transpozicia €l. 8 ods. 1 a ¢I. 10 ods. 7 smernice 2009/110/ES)

V odseku 14 sa urcuje, ze vydavatelia elektronickych peniazi sa nesmu na tkor majitel'a
elektronickych penazi odchylovat od wustanoveni tohto zikona a osobitnych zékonov.
(transpozicia €l. 16 ods. 2 smernice 2009/110/ES)

V odseku 15 sa stanovuje zodpovednost’ vydavatela elektronickych penazi za spravne
vydanie, spitnu vymenu, ako aj bezpe¢né spravovanie elektronickych penazi.

V odseku 16 sa vymedzuju podmienky poskytovania zvyhodneni v stvislosti s vydanymi
elektronickymi peniazmi. Zakazuje sa poskytovanie uroku alebo akéhokol'vek iného
zvyhodnenia naviazaného na obdobie drzby elektronickych penazi. Ako priklad zdkazu mozno
uviest, ze vydavatel elektronickych petiazi nesmie poskytnut’ tirok alebo iné zvyhodnenie za to,
ze majitel’ elektronickych penazi vlastni elektronické peniaze nepretrzite napr. jeden rok.
Uvedenym sa ma zabezpecit’, aby sa elektronické peniaze vzhl'adom na ich osobity charakter
v Ziadnom pripade nezamienali za pojem ,,vklad* (a teda aby sa neposkytoval ani trok z vkladu).
Elektronické peniaze de-facto nahrddzaju petiaznti hotovost a pouzivaji sa vyluéne na
vykonavanie platieb a nie ako prostriedok uspor. Na druhej strane ostatné zvyhodnenia, ktoré
nestvisia s obdobim drzby elektronickych penazi, nie st tymto ustanovenim dotknuté
a vydavatel' ich moéze poskytovat. Ide napr. o zvyhodnenie v pripade, ak majitel' drzi
elektronické peniaze nad ramec ist¢ho pozadovaného minimélneho zostatku alebo ak majitel
prekroci stanoveny pocet platieb elektronickymi peniazmi a pod. (transpozicia ¢l. 12 smernice
2009/110/ES)

K § 81



V odseku 1 sa definuje institacia elektronickych penazi ako regulovana osoba so sidlom
na uzemi SR, ktord je opravnend na zaklade povolenia Narodnej banky Slovenska vydavat
elektronické peniaze bud’ v uplnom alebo v obmedzenom rozsahu. Tym sa pokracuje v Cleneni
institacii elektronickych penazi na dve kategorie, nakol'ko kategéria s obmedzenym rozsahom
vydavania a spravy elektronickych penazi je pouzitd i v siCasnom zneni zdkona o platobnych
sluzbach. (transpozicia €l. 2 ods. 1 a €l. 9 ods. 2 smernice 2009/110/ES)

V odseku 2 sa stanovuje, ze institucia elektronickych je okrem vydavania elektronickych
penazi, ak to ma uvedené v povoleni, opravnena vykonévat’ aj tieto ¢innosti:

a) poskytovat’ vSetky alebo len niektoré platobné sluzby, (nejde o platobné operacie suvisiace
s elektronickymi peniazmi),

b) poskytovat’ ivery suvisiace s platobnymi operaciami (takyto uver sa vSak nesmie poskytovat’
z finanénych prostriedkov, ktoré st prijaté inStitliciou elektronickych peiiazi za fiou vydané
elektronické peniaze); uver sa poskytuje podl'a podmienok uvedenych v ustanoveni § 77 ods. 5,
c) vykonavat prevadzkové sluzby alebo iné suvisiace pomocné sluzby, ktoré bezprostredne
suvisia s vydavanim elektronickych penazi alebo s poskytovanim platobnych sluzieb,

d) prevadzkovat’ platobné systémy,

e) vykonavat’ iné¢ obchodné ¢innosti ako vydavanie elektronickych penazi.

(transpozicia €l. 6 ods. 1 smernice 2009/110/ES)

Podl'a odseku 3 je Narodna banka Slovenska opravnena pozadovat od institicie
elektronickych penazi zaloZenie samostatnej inStitlicie, ak tato institacia elektronickych penazi
okrem vydéavania elektronickych penazi vykondva aj iné Cinnosti nesuvisiace s vyddvanim
elektronickych penazi a tieto ¢innosti narasaju alebo mozu narusit’ jej financnu stabilitu alebo
schopnost’ orgdnov dohladu vykonavat’ nad nou dohlad. (transpozicia ¢l. 3 ods. 1 smernice
2009/110/ES v nadvéznosti na ¢l. 10 smernice 2007/64/ES)

Ustanovenim odseku 4 sa zakazuje inStittcii elektronickych penazi prijimat’ vklady.
(transpozicia €l. 6 ods. 2 smernice 2009/110/ES)

Podl'a odseku 5 sa na institiciu elektronickych penazi vztahuju, rovnako ako na platobni
inStitaciu, povinnosti tykajice sa zabezpecenia prijatych financnych prostriedkov v zmysle § 77
ods. 7 az 9. Pokial’ ide o bezhotovostne prijaté financné prostriedky, tie nemusi inStiticia
elektronickych penazi zabezpecovat’ dovtedy, kym nie s pripisané na jej platobny ucet alebo jej
inak spristupnené. Institicia elektronickych penazi si vSak musi plnit’ zabezpecCovacie povinnosti
najneskor do piatich pracovnych dni od vydania elektronickych penazi a postupovat’ tak, aby sa
zabezpecila jej likvidita a minimalizacia pripadnych rizik. (transpozicia €l. 7 ods. 1 smernice
2009/110/ES)

Podl'a odseku 6 sa zabezpecovacie ustanovenia v zmysle § 77 ods. 4, 7 az 9 rovnako
vztahuji aj na nakladanie s finanénymi prostriedkami prijatymi za ucelom poskytovania
platobnych sluzieb, ktoré nesuvisia s ¢innostou vydavania a spravy elektronickych penazi.
(transpozicia €l. 6 ods. 4 a ¢l. 7 ods. 3 smernice 2009/110/ES)

V odseku 7 a 8 sa zakazuje inStitucii elektronickych penazi vydavat’ elektronické peniaze
prostrednictvom inych os0b austanovuje sa, Ze inStitucia elektronickych peflazi moze
poskytovat’ platobné sluzby aj vinom clenskom Stite prostrednictvom agentov platobnych
sluzieb v zmysle § 75 , tymto nie je dotknuté ustanovenie § 87 ods. 7. (transpozicia ¢l. 3 ods. 5
smernice 2009/110/ES)

Podl'a odseku 9 mdze intitlicia elektronickych peiazi, ktorej bolo udelené povolenie na
vydavanie elektronickych penazi v Gplnom rozsahu, vydavat’ elektronické peniaze aj v inych
¢lenskych Statoch prostrednictvom pobocky alebo bez pobocky za podmienok ustanovenych v 87



ods. 7. (transpozicia ¢l. 3 ods. 1 smernice 2009/110/ES v nadvéznosti na ¢l. 25 smernice
2007/64/ES)

V odseku 10 sa dava moznost institucii elektronickych penazi ponukat a spitne
vymienat’ elektronické peniaze prostrednictvom o0sob konajtcich v jej mene. (transpozicia ¢l. 3
ods. 4 smernice 2009/110/ES)

V odseku 11 sa dava povinnost' institicii elektronickych penazi pisomne informovat
Narodnu banku Slovenska vopred o kazdej zmene prijatych opatreni v savislosti so
zabezpeCovanim finanénych prostriedkov prijatych za vydané elektronické peniaze
a o vyhodnoteni efektivnosti tychto zmien. (transpozicia €l. 3 ods. 2 smernice 2009/110/ES)

K bodu 70
Navrhovanym znenim § 82 ods. 2 pism. a) sa stanovuje, Ze institicia elektronickych
penazi musi mat formu pravnickej osoby — obchodnej spolocnosti, ktord je v zmysle

Obchodného zdkonnika povinnd vytvéarat zakladné imanie, tzn. formu akciovej spolo¢nosti
alebo spolocnosti s ru¢enim obmedzenym.

K bodu 71

Podmienkou udelenia povolenia na vydavanie elektronickych penazi je splateny penazny
vklad do zadkladného imania inStiticie elektronickych penazi vyhradne v peilaznej forme.
Navrhovanym znenim § 82 ods. 2 pism. b) sa jeho vyska znizuje na urovei najmenej 350 tis. eur,

na rozdiel od 1 miliéna eur v zmysle povodnej smernice 2000/46/ES. (transpozicia €l. 4 smernice
2009/110/ES)

K bodu 72
Navrhovanou tUpravou sa ustanovenie § 82 ods. 2 pism. c) zosuladuje s pravou
v ostatnych pravnych predpisoch v oblasti finan¢ného trhu.

K bodu 73
Navrhovanou tpravou sa ustanovenie § 82 ods. 2 pism. d) zosulad’uje s ustanovenim § 64
ods. 2 pism. d), ktoré sa tyka platobnych institicii.

K bodu 74
Navrhovanou upravou sa ustanovenie § 82 ods. 2 pism. f) zostlad'uje s ustanovenim § 64
ods. 2 pism. f), ktoré sa tyka platobnych institucii.

K bodu 75
Navrhovanou zmenou v § 82 ods. 2 pism. 1) sa vyprecizovalo ustanovenie a zavoren
dosiahol sulad s ustanovenim pre platobnu institiicie podl'a § 64 ods. 2 pism. 1)

K bodu 76

Navrhovanou upravou v § 82 ods. 2 pism. k) sa stanovuje, ako jedna z podmienok na
udelenie povolenia na vydavanie elektronickych penazi, povinnost institicie elektronickych
penazi mat’ sidlo a ustredie na tizemi SR.



K bodu 77
Navrhovanou tpravou sa ustanovenie § 82 ods. 2 pism. n) zosulad’uje s ustanovenim § 64
ods. 2 pism. o), ktoré sa tyka platobnych instittcii.

K bodu 78

Navrhovanou upravou sa zostlad’'uje ustanovenie s obdobnym ustanovenim pre platobné
inStitacie. Uklada sa ziadatel'ovi splnit’ podmienku existencie funkéného systému na ochranu
finan¢nych prostriedkov pouzivatel'ov platobnych sluzieb podl'a § 77 ods. 7 a 8 a taktiez splnenie
d’alSich podmienok podl'a § 64 ods. 2, ak inStitacia elektronickych peniazi, bude mat’ v povoleni
na vydavanie elektronickych penazi uvedené aj poskytovanie platobnych sluzieb.

K bodu 79
Navrhovanou tpravou sa ustanovenie § 82 ods. 3 pism. b) zosulad’uje s ustanovenim § 64
ods. 3 pism. b), ktoré sa tyka platobnych institucii.

K bodu 80

Navrhovanou upravou sa zjednocuju ustanovenia pre institicie elektronickych penazi
s platobnymi inStiticiami. V nadvéznosti na ustanovenie § 81 ods. 2 pism. a) sa uklada
ziadatelovi uviest' tie platobné sluzby, ktor¢é ma v umysle poskytovat popri vydéavani
elektronickych penazi.

K bodu 81
Navrhnutou Upravou v § 82 ods. 4 pism. g) pre instituciu elektronickych penazi sa
zosuladi toto ustanovenie s ustanovenim pre platobnu instituciu podl'a § 64 ods. 4 pism. g).

K bodu 82

Navrhovanou upravou § 82 ods. 4 pism. 1) dochadza k rozsireniu povinnosti preukazat’
finan¢na schopnost’ preklentit’ pripadnt nepriaznivl finanént situéciu institucie elektronickych
penazi aj osoby s kvalifikovanou ucastou.

K bodu 83

Ziadatel'ovi sa uklada povinnost predlozit opis opatreni prijatych na zabezpeenie
finan¢nych prostriedkov pouzivatel'ov platobnych sluZieb podla § 77 ods. 7 a 8 v stilade s ¢l. 3
ods. 1 smernice 2009/110/ES. Dalej je ziadatel’ povinny predlozit’ opis prevadzkovych ¢innosti,
ktoré institicia elektronickych peniazi planuje vykonévat pre tretiu osobu; moznost’ poskytovat’
uvedené cinnosti instituciou elektronickych penazi je jej dand prostrednictvom €l. 6 bod 1 pism.
c¢) smernice 2009/110/ES.

K bodu 84
Dévodom zmeny uvedenej v § 82 od. 8 je zachovanie jednotnosti postupu pri udel'ovani
povoleni podl'a zékona o platobnych sluzbach v nadviznosti na § 64 ods. 8.

K bodu 85
Legislativno-technicka tprava v nadvéznosti na zmenu navrhovant v § 82 ods. 8.



K bodom 86 az 88
Legislativno-technicka uprava, ktorou sa precizuje znenie ustanovenia.

K bodu 89

Navrhovanym novym odsekom 3 v § 84 sa ddva Narodnej banke Slovenska pravomoc
odobrat’ povolenie institacii elektronickych penazi v pripade, ak tato inStiticia médze ohrozit
stabilitu platobného systému. Jedna sa o zosuladenie s pravou uvedenou v § 67 ods. 3 tykajucou
sa platobnych institicii, tzn. upravuje sa podmienka za splnenia ktorej zanikd povolenie na
vydavanie a spravu elektronickych penazi, ato na zdklade aplikacnej praxe pri vykonavani
dohl'adu nad inymi regulovanymi subjektmi finan¢ného trhu.

K bodu 90

K § 85

Navrhovana uprava reguluje cCinnost’ inStitucie elektronickych penazi po udeleni
povolenia na vydavanie elektronickych peniazi. Narodna banka Slovenska ako orgdn dohl'adu
udel'uje predchadzajici stihlas na vybrané pravne ukony institucie elektronickych penazi ako
regulovanému subjektu podl'a zdkona ¢. 747/2004 Z. z. Vydanim predchadzajiceho stihlasu sa
sleduje dodrziavanie zédkonom stanovenych podmienok najma pri zmene akcionarskej Struktary a
persondlnych zmenach. Narodnd banka Slovenska predchédzajici suhlas nevydd, ak nie je
splnend niektora zo zakonom stanovenych podmienok. Kazdy ukon, na ktory sa vyZzaduje
predchadzajtci sthlas, ktory bol vykonany bez tohto suhlasu sa povazuje za neplatny. Z dévodu
prehladu o uskuto¢nenych zmenach je ustanovena informacna povinnost’ vo¢i Narodnej banke
Slovenska v lehote desiatich dni od diia zapisu zmien v obchodnom registri, ku ktorym vydala
Narodna banka Slovenska predchadzajuci suhlas. (transpozicia ¢l. 3 ods. 3 smernice
2009/110/ES)

K bodu 91
Navrhovanou tpravou sa vkladaju nové § 85a az §85e.

K § 85a

Smernica 2009/110/ES vyZaduje, aby boli finanéné prostriedky prijaté vymenou za
elektronické peniaze vedené oddelene od finanénych prostriedkov institicie elektronickych
penazi urenych na iné obchodné Cinnosti. K tomu je potrebné vyzadovat vedenie obchodnej
dokumentécie tomu zodpovedajucim spdésobom. Ak ide o vykon dohladu, pod ktory inStiticia
elektronickych penazi spadd je nevyhnutné, aby inStiticia elektronickych penazi viedla svoju
obchodnti dokumentaciu tak, aby bolo mozné jej obchodné Cinnosti sledovat’ a vykonavat’ nad
nimi dohl'ad. (transpozicia ¢l. 3 ods. 1 smernice 2009/110/ES v nadvédznosti na €l. 19 smernice
2007/64/ES)

K § 85b

Institacia elektronickych penazi, podobne ako aj iné finan¢né inStiticie, ktoré su
regulované, mé dodrziavat zakonom predpisani miniméalnu vysku vlastnych zdrojov
financovania. Na to je potrebné stanovit’ povinnost’ vlastné zdroje financovania vypocitavat’,
neustale sledovat’ ich vysku a vypocitavat’ a sledovat’ poziadavku na vlastné zdroje financovania
podla aktudlne vykonavaného rozsahu svojich ¢innosti. Tymto sa sleduje nutnost, aby inStiticia



elektronickych penazi kryla cast’ svojich zavédzkov aj zo zdrojov spoloc¢nosti a nie len z cudzich
zdrojov.

K odsekom 1 az 7

Vlastné zdroje institacie elektronickych pefiazi musia byt na Grovni minimalne 2 %
priemeru dlznych elektronickych penazi, nie vSak menej ako je zakladné imanie institacie, t. j.
350 tis. eur. Ak vSak institicia elektronickych penazi poskytuje aj platobné sluzby nesuvisiace
s elektronickymi peniazmi, jej vlastné zdroje sa navySia okrem vysSie spominanej hodnoty aj
o hodnotu vlastnych zdrojov, ktora sa vypocitava pre ucely platobnej institicie podl'a § 72 ods. 2
a 3.

Taktiez sa zavadza novy pojem ,priemer dlznych elektronickych penazi“, pricom ide
o priemer celkovej sumy finanénych zavézkov, ktoré vyplyvaju z vydanych elektronickych
penazi na konci kazdého kalendarneho dna (Cize tych elektronickych penazi, ktoré ma vydavatel’
v sprave na konci pracovného dina), a to za obdobie predchadzajtcich Siestich kalendarnych
mesiacov. Tento priemer vypocita inStiticia elektronickych penazi v prvy kalendarny den
kazdého kalendarneho mesiaca a plati pre vypocet jej vlastnych zdrojov na tento kalendarny
mesiac.

Ak inStitacia elektronickych penazi vydava elektronické peniaze kratSie ako Sest
mesiacov, urci tento priemer na zaklade svojho obchodného planu.

Ak institucia elektronickych penazi poskytuje platobné sluzby nestvisiace s vydavanim
elektronickych penazi a ani so ziadnou inou jej ¢innostou a priemer dlznych elektronickych
penazi nie je vopred zndmy, ur¢i sa jeho hodnota so suhlasom Narodnej banky Slovenska ako
odhad predpokladaného objemu priemeru dlznych elektronickych penazi, ziskany z dostupného
casového radu udajov o dlznych elektronickych peniazoch. Ak priemer dlznych elektronickych
penazi nie je mozné ziskat’ ani tymto spdsobom (ak napr. casové rady udajov nie su dostatocne
dlhé), uréi sa jeho hodnota na zaklade schvaleného obchodného planu.

(transpozicia €l. 2 ods. 4 a €l. 5 ods. 1 az 5 smernice 2009/110/ES)

K odsekom 8 az 9

V zmysle smernice 2007/64/ES sa od institucii elektronickych penazi, podobne ako aj od
platobnych inStitacii vyzaduje, aby zostavovali svoju ro¢nt tctovna zavierku a konsolidovani
uctovnu zavierku podl'a smernice Rady 78/660/EHS z 25. jila 1978 o ro¢nej uctovne] zavierke
niektorych typov spolo¢nosti a pripadne smernicou Rady 83/349/EHS z 13. jina 1983
o konsolidovanych uctovnych zéavierkach a smernicou Rady 86/635/EHS z 8. decembra 1986
o rocnej uctovnej zavierke a konsolidovanych uc¢toch bank a inych finan¢nych institucii, ¢o je
v sulade s niektorymi ustanoveniami zédkona ¢. 431/2002 Z. z. o G¢tovnictve v zneni neskorSich
predpisov.

Tak ako to vyplyva zo smernice 2007/64/ES, je potrebné, aby ro¢nl uctovnu zavierku
a konsolidovanu uc¢tovnu zéavierku inStiticie elektronickych peniazi overoval auditor. Preto je
dolezit¢ vyzadovat od inStiticie elektronickych penazi aod auditora predkladanie
zodpovedajucich informacii asprav Narodnej banke Slovenska na overenie a vykonanie
dohladu.
(transpozicia €l. 3 ods. 1 smernice 2009/110/ES v nadvéznosti na €l. 15 smernice 2007/64/ES)

K odsekom 10 az 16



Doplnenie tychto ustanoveni sa navrhuje ich zjednotenie s ustanoveniami v zdkonoch pre
vSetky subjekty finan¢ného trhu regulované Narodnou bankou Slovenska a stanovenim
obdobnych povinnosti. Zaroven ustanovenia ohl'adne auditorov davaju dohl'adu lepsi nastroj na
ziskavanie informdacii od auditora, moznost’ ovplyvnit vyber auditora v pripade zistenia
pripadnych nezrovnalosti a obmedzuji moznost’ vyberu auditora, ktory nie je nezavisly od
uctovnej jednotky aj v nadviznosti na ustanovenia zakona 540/2007 o auditoroch.

K § 85¢c

Podmienky zverenia vykonu prevadzkovych ¢innosti sa navrhuju tak, aby sa nijakym
sposobom nenarusila kvalita vnutornej kontroly institiicie elektronickych peniazi a schopnost’
Narodnej banky Slovenska sledovat’ dodrziavanie vSetkych zakonnych povinnosti z jej strany.
V nadvéznosti na smernicu 2007/64/ES st podmienky zverenia vykonu prevadzkovych ¢innosti
inStitaciou elektronickych penazi, podobne ako je tomu pri platobnych institiciach,
nadefinované tak, aby zverenie dolezitych prevadzkovych ¢innosti vzdy prebiehalo transparentne
a aby sa vsulade so smernicou 2007/64/ES takymto zverenim nenarusili alebo nezmenili
skutocnosti, ktoré boli podmienkou pre udelenie povolenia. (transpozicia ¢l. 3 ods. 1 smernice
2009/110/ES v nadvéznosti na ¢l. 17 ods. 7 smernice 2007/64/ES). Ustanovenie § 85 o zvereni
prevadzkovych Cinnosti tretej osobe obsahuje taktieZ podmienky, ktoré je poskytujici subjekt
povinny dodrziavat pocas celej doby zverenia takychto cinnosti; na platobné inStiticie
sa vztahuje obdobné ustanovenie uvedené v § 73.

K § 85d

V zmysle ¢l. 13 smernice 2007/64/ES, ktory sa podobne ako na platobné institicie
uplatiiuje aj na inStitucie elektronickych penazi, sa zriad'uje zoznam institacii elektronickych
penazi, ktory vedie Narodna banka Slovenska. Predmetny zoznam obsahuje tidaje o instituciach
elektronickych penazi, ktorym bolo Narodnou bankou Slovenska udelené povolenie, o
zahrani¢nych instituciach elektronickych peniazi so sidlom na uzemi iného ¢lenského Statu, ktoré
su opravnené vydavat elektronické peniaze na tizemi SR a o pobockach institucii elektronickych
penazi a zahrani¢nych inStiticii elektronickych penazi. Stic¢asne sa v nom uvadza aj rozsah
platobnych sluzieb, ktoré su tieto subjekty opravnené poskytovat. Tieto udaje st verejne
dostupné na internetovej stranke Narodnej banky Slovenska. (transpozicia ¢l. 3 ods. 1 smernice
2009/110/ES v nadvéznosti na ¢l. 13 smernice 2007/64/ES)

K § 85e

Navrhnutym ustanovenim § 85e sa upravuje riadenie rizik v inStitacii elektronickych
penazi, ktorych pripravenost” samotna institucia elektronickych penazi preukazuje v ramci
licen¢ného konania predlozenim priloh k ziadosti podla § 82 ods. 4 pism. g), ato konkrétne
dokladom o postupoch riadenia rizik. Tymto ustanovenim sa pre institaciu elektronickych penazi
blizsie Specifikuje povinnost’ ako ma riadit, monitorovat’ rizika a nasledne v pripade ich vzniku
prijat’ U¢inné opatrenia na ich eliminovanie. V zdvislosti od primeranosti povahy, rozsahu
a zlozitosti poskytovanych sluzieb sa pre inStiticiu elektronickych penazi zavadza povinnost’
zriadit’ funkciu riadenia rizik.

K bodu 92



Navrhovanym znenim § 86 ods. 1 sa stanovuje, Ze na inStitucie elektronickych penazi sa
vzt'ahuju aj ustanovenia zdkona ¢. 483/2001 Z. z. o bankach, ktoré upravuju doplitujuci dohl'ad
nad finan¢nymi konglomeratmi.

K bodu 93

Navrhuje sa cCiastkova legislativna uprava § 86 ods. 2 zakona o platobnych sluzbach
v zaujme zohladnenie pravnych ddsledkov nadobudnutia platnosti Lisabonskej zmluvy, medzi
ktoré patri vznik pravnej subjektivity Europskej unie a inkorporovanie prava byvalého
Eurdpskeho spolocenstva do prava Eurdpskej tnie.

Dalej sa navrhovanym doplnenim pismena k) v § 86 ods. 2 stanovuje, 7e ak Néarodna
banka Slovenska zisti nedostatky pri nakladani s finan¢ny prostriedkami, resp. pri zabezpecovani
finan¢nych prostriedkov prijatych za vydané elektronické peniaze, moze ulozit’ vydavatel'ovi
elektronickych penazi povinnost’ prijat’ opatrenia na splnenie zabezpecovacich opatreni v zmysle
§ 77 ods. 7 az 9.

K bodu 94

Doplnenim tohto ustanovenia sa méa zabezpecit' opravnenie Narodnej banky Slovenska
zakdzat' platobnej inStitlicie poskytovat’ platobné sluzby, na ktoré nema udelené povolenie.
Ked’Zze navrhovanym ustanovenim nie je dotknuty odsek 2, takyto zakaz nebrani tomu, aby
platobne;j institucii za nepovolené poskytovanie platobnych sluzieb bola uloZena sankcia.

K bodu 95
Legislativno-technicka uprava v nadviznosti na § 86 ods. 3.

K bodu 96

Dévodom doplnenie navrhovanej zmeny v § 86 ods. 7 je jej absencia v zékone, preto bola
tato Uprava zrealizovana prostrednictvom odkazu t.j. na pravnu upravu ako je uvedend pri
platobnych institiciach.

K bodu 97

Navrhovanym stanovenim sa zjednotil pojem tutvar vnutornej kontroly a v nadvédznosti na
zavedenie pojmu vedlci zamestnanec v priamej riadiacej poOsobnosti sa toto ustanovenie
vyprecizovalo.

K bodu 98

Navrhovanym znenim § 86 ods. 9 sa ddva Narodnej banke Slovenska moznost
pozastavit’ vykon prava zucastnit’ sa a hlasovat’ na valnom zhromazdeni inStitacie elektronickych
pentazi a pradva poziadat o zvolanie mimoriadneho valného zhromaZzdenia inStitacie
elektronickych peniazi osobe, ktora konala bez predchadzajuceho suhlasu Narodnej banky
Slovenska, ak sa takyto suhlas v zmysle tohto zdkona vyZaduje, alebo ak ziskala tento sthlas na
zéklade nepravdivych udajov. Vykon tychto prav méze Narodna banka Slovenska pozastavit’ aj
osobe, ktorej pdsobenie je na ujmu riadneho a obozretného podnikania institucie elektronickych
penazi. (transpozicia €l. 3 ods. 3 smernice 2009/110/ES).

K bodu 99



Legislativno-technicka uprava, ktorou sa po vypusteni odseku 10 v § 86 precislovavaju
odseky.

K bodu 100

V navrhovanom odseku 17 sa navrhuje opravnit Narodnii banku Slovenska v pripade
odovodneného podozrenia na protipravne konanie osoby a to spdsobom tu uvedenym.

V navrhovanom odseku 18 sa upravuju sank¢né opatrenia, ktoré sa rozsiruju aj na osoby,
ktorym nebolo udelené povolenie podla tohto zdkona a ktoré porusuju ustanovenia tohto zakona
alebo suvisiacich predpisov. Tymto odsekom je Narodnd banka Slovenska opravnena takto
konajucim osobam ulozit’ pokutu.

Doplnenim odseku 19 sa zabezpeci, aby v pripade porusenia povinnosti vyplyvajucich
z tohto zdkona alebo inych vSeobecne zavdznych pravnych predpisov, ktoré sa vztahuju na
vykonavanie cinnosti podl'a tohto zakona, alebo na vykon dohladu, zo stanov institicie
elektronickych penazi a z inych vnutornych predpisov alebo za poruSenie podmienok alebo
povinnosti ulozenych rozhodnutim vydanym Narodnou bankou Slovenska, mohla Narodna
banka Slovenska ulozit' pokutu ¢lenovi Statutdrneho organu institucie elektronickych penazi,
¢lenovi dozornej rady institucie elektronickych penazi a prokuristovi institacie elektronickych
penazi. UloZenie takejto pokuty ma nasledne vplyv na doveryhodnost’ takejto osoby.

K odseku 20 v nadvdznosti na doplnenie odseku 19 je nevyhnutné do zédkona doplnit’ aj
ustanovenie, v zmysle ktorého sa pravoplatnym uloZenim pokuty osoba podla odseku 19 stane
nedéveryhodnou, v dosledku coho, je inStitacia elektronickych penazi povinna takito osobu
odvolat’ z funkcie. Doplnenim tohto ustanovenia sa ma zabezpecit, aby v prislusnych funkciach
indtiticie elektronickych pefiazi nepdsobili resp. neboli nominované osoby, ktoré nespliiiaj
podmienku déveryhodnosti.

K bodu 101

K § 87

Podstatou tohto bodu je v zmysle smernice 2009/110/ES ponechanie vynimiek, resp.
oslobodenia niektorych osob vydavajucich elektronické peniaze od plnenia poziadaviek
kladenych touto smernicou. Ide napr. o osoby, u ktorych je vydavanie elektronickych penazi
nasledok inej hlavnej ¢innosti, ktorou primarne nie je ,.elektronicko-pefiazna ¢innost™, najmi ak
ide o ¢innost’ mobilnych sieti a mobilnych operadtorov, pricom sa tu reaguje na technologicky
rozvoj v oblasti telekomunikdcii. (transpozicia ¢1. 9 smernice 2009/110/ES)

K odsekom 1 a 2

Na indtituciu elektronickych penazi, ktora ma udelené povolenie na vydavanie
elektronickych penazi v obmedzenom rozsahu sa vzt'ahuji kvantitativne obmedzenia tykajlce sa
vydanych elektronickych penazi jednému majitelovi, kedy maximalna cCiastka ulozend na
platobnom prostriedku alebo platobnom ucte majitel'a, kde st ulozené elektronické peniaze
nesmie presiahnut’ 150 eur, atieZ priemeru dlznych elektronickych penazi, ktory nesmie
prekrocit’ hranicu 5 milidonov eur. Pokial’ ide o Ziadost’ o udelenie povolenia, vztahuju sa na
takuto inStitiiciu osobitné ustanovenia tohto zakona.
(transpozicia €l. 9 ods. 1 smernice 2009/110/ES)

K odseku 3

V tomto odseku sa vymedzuji ustanovenia, ktoré sa na instituciu elektronickych penazi
podla § 81 ods. 1 pism. b) nevzt'ahuju.

K odsekom 4 az 6



Institacia elektronickych penazi, ktora ma udelené povolenie na vydavanie
elektronickych penazi v obmedzenom rozsahu moéze okrem vyddvania elektronickych penazi
vykondavat aj iné ¢innosti v zmysle § 81 ods. 2, ak ich ma uvedené v povoleni. AvSak pokial’ ide
o poskytovanie platobnych sluzieb nestvisiacich s elektronickymi peniazmi, tie moZze tato
inStitacia poskytovat’ len v sulade s podmienkami pre vynimky pre poskytovanie platobnych
sluzieb podl'a smernice 2007/64/ES a to tak, ze priemer z celkovej sumy platobnych operacii za
poslednych dvanast” mesiacov vratane kazdého agenta platobnych sluzieb, za ktorého ¢innost’
nesie plnt zodpovednost’, nepresahuje 3 miliony eur za mesiac, pricom tato poziadavka sa posudi
na zaklade celkovej sumy platobnych operacii predpokladanej v podnikatel'skom plane, so
zohl'adnenim pripomienok Narodnej banky Slovenska. Jednou z podmienok je, Ze tato inStitucia
elektronickych peniazi nesmie vydavat elektronické peniaze alebo poskytovat platobné sluzby
v inom ¢lenskom S§tate. (transpozicia ¢l. 9 ods. 1 smernice 2009/110/ES v nadvéznosti na ¢l. 26
smernice 2007/64/ES a €l. 9 ods. 3 smernice 2009/110/ES v nadviznosti na €l. 10 ods. 9 a ¢l. 25
smernice 2007/64/ES)

K odsekom 7 az 9

Institacia elektronickych penazi, ktord ma udelené povolenie na vyddvanie
elektronickych penazi v obmedzenom rozsahu je povinna dodrziavat’ vSetky zakonné podmienky
a informovat’ Narodni banku Slovenska o vSetkych zmendch podmienok, ktoré sa tykaju
odsekov 1 az3 a raz mesacne podat’ Narodnej banke Slovenska spravu o priemere vydanych
elektronickych penazi (ak Narodna banka Slovenska nerozhodne o termine podania spravy inak).
Ak sa zmenia vysSie uvedené podmienky natol'ko, ze ich inStiticia prestane plnit’ alebo ich uz
viac nemoéze plnit, je do 30 dni povinnd poziadat Narodnu banku Slovenska o udelenie
povolenia na vydéavanie elektronickych penazi v uplnom rozsahu, v opatnom pripade nemoze
pokracovat’ vo vydavani elektronickych penazi. V tomto pripade je tato institicia povinna do 30
dni od ukoncenia vydévania elektronickych penazi zabezpecit spédtni vymenu vsetkych fou
vydanych elektronickych penazi. (transpozicia ¢l. 9 ods. 5 a 6 smernice 2009/110/ES)

K odseku 10

Zahranicnd inStiticia elektronickych penazi vydavajica elektronické peniaze
v obmedzenom rozsahu nesmie na uzemi SR vydavat elektronické peniaze a ani poskytovat
platobné sluzby. (transpozicia ¢l. 9 ods. 3 smernice 2009/110/ES v nadvdznosti na ¢l. 10 ods. 9
a ¢l. 25 smernice 2007/64/ES)

K bodu 102
V suvislosti s poskytovanim platobnych sluzieb podla § 81 ods. 2 inStiticiou
elektronickych penazi sa vyprecizovalo ustanovenie § 89 ods.1.

K bodu 103 a 105
Legislativno-technickd zmeny, ktoré si vyziadala aplika¢na prax.

K bodu 104

Navrhnutou zmenou v § 96 ods. 1 pism. b) sa zabezpeci sulad pre platobnu institicie
s inStitaciou elektronickych penazi v Casti preukazovania dokladov na zaklade opatrenia, ktoré
vyda Néarodna banka Slovenska.

K bodu 106



Navrhovanym doplnenim v § 96 ods. 1 pism. h) sa dosiahne sulad s ustanovenim § 96
ods. 1 pism. c). Uvedené ustanovenia su splnomocniovacimi ustanoveniami k opatreniu
o predkladani vykazov platobnymi instituciami a inStitGciami elektronickych penazi. Rozsah
prekladanych vykazov ma byt’ pre oba typy institicii obdobny

K bodu 107

K §97a

K odseku 1 a2

Navrhovana pravna uprava bliz§ie rozpracovava ustanovenia smernica Europskeho
parlamentu a Rady 2007/64/ES z 13. novembra 2007 o platobnych sluzbach na vntitornom trhu,
ktorou sa menia a dopliiajGi smernice 97/7/ES, 2002/65/ES, 2005/60/ES a 2006/48/ES a ktorou sa
zrusuje smernica 97/5/ES a smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2009/110/ES zo 16.
septembra 2009 o zacCati a vykondvani ¢innosti a dohl'ade nad obozretnym podnikanim institucii
elektronického pefnaZnictva, ktorou sa menia a dopiiajii smernice 2005/60/ES a 2006/48/ES a
zruSuje smernica 2000/46/ES. V navrhu sa kladie doraz na blizsie Specifikovanie ohrani¢enia ¢i
limitovania obmedzenych sieti tym, Ze sa kladie doraz hlavne na zmluvné vézby limitovaného
poskytovatela s koneCnym poctom vymenovanych poskytovatelov sluzieb alebo tovarov, alebo
na zmluvne vymedzeny vymenovany druh tovarov. Obmedzent siet’ si vytvori limitovany
poskytovatel’ podla svojho podnikatel'ského zameru. Uéelom ustanovenia je eliminovat’ prvky
rozpinavosti v obmedzenych sietach, v dosledku existencie ktorych by tieto siete fakticky
prestali byt obmedzenymi sietami a limitovany poskytovatel by mal poziadat NBS o vydanie
povolenie na vykon Ccinnosti poskytovania platobnych sluzieb alebo vydévania a spravy
elektronickych penazi. Zasadny rozdiel medzi limitovanym poskytovatelom a licencovanym
poskytovatel'om je v rozsahu sieti, v ktorych poskytuju svoje sluzby. Limitovany poskytovatel
nepotrebuje povolenie od NBS len preto, lebo svoje sluzby poskytuje v obmedzenej sieti. Toto
ustanovenie je potrebné chapat’ v neoddeliteI'nej vizbe na § 97a tohto zdkona.

K odseku 3

Za ucelom nepretrzitého zachovania charakteru obmedzenej siete sa limitovanému
poskytovatel'ovi uklada povinnost’” oznamit' Narodnej banke Slovenska aj d’alSie informacie,
ktoré mézu mat’ za nasledok zmenu obmedzenej siete v zmysle straty jej povodnej ohrani¢enosti.

K odseku 4

Za UCelom nepretrzitétho dodrziavania podmienok pre obmedzené siete sa uklada
limitovanému poskytovatel'ovi povinnost’, aby skoncil vyuzivanie platobnych prostriedkov na
poskytovanie platobnych sluzieb a na vyuZzivanie pelaznej hodnoty uchovévanej elektronicky
v taxativne vymenovanych pripadoch a stcasne je povinny bezodkladne o tom informovat
Nérodnu banku Slovenska.

K odseku 5

Za c¢elom zachovania aktudlnych udajov evidovanych v Nérodnej banke Slovenska sa
uklada limitovanému poskytovatel'ovi povinnost’ pravidelne s polro¢nou periodicitou nahlésit’
Nérodnej banke Slovenska zmenu uz skér oznamenych tdajov.

K odseku 6

Za Uc¢elom Setrenia ndkladov a dosiahnutia efektivnej komunikdcie sa ustanovuje, Ze
vzdjomna komunikacia prebiecha a udaje sa do NBS predkladaji v pisomnej podobe
prostrednictvom elektronickej adresy NBS a limitovaného poskytovatela. Zodpovednost za
spravnost’ udajov nesie limitovany poskytovatel’.

K odseku 7



Za Ucelom nepretrzit¢tho dodrziavania podmienok pre obmedzené siete sa ustanovuje
NBS opravnenie overit udaje nahldsené limitovanym poskytovatelom priamo na mieste
u limitovaného poskytovatel'a apozadovat dalSie informacie a sucinnost’ limitovaného
poskytovatel’a pri overovani nahlasenych tidajov. Na tieto ukony sa rovnako vzt'ahuju konkrétne
vymedzené ustanovenia zékona o dohl'ade.

K odseku 8

Za porusenie alebo opakované porusenie oznamovacej povinnosti limitovaného
poskytovatel'a méze NBS ulozit’ predpisanu sankciu.

K bodu 108

Legislativno-technicka zmena v § 98 ods.4., ktorou sa rozsirila informacna povinnost’
Narodnej banky Slovenska a Ministerstva financii Slovenskej republiky o poskytovanie udajov
aj o vydavani elektronickych penazi.

K bodu 109

Navrhovanym vlozenim novych odsekov 5 a 6 v § 98 sa stanovuje informa¢nd povinnost’
Narodnej banky Slovenska voci Eurdpskej komisii pokial’ ide o institticie elektronickych penazi,
ktorym bolo udelené povolenie na vydavanie elektronickych peniazi v obmedzenom rozsahu
a pokial’ ide o povolenia udelené institiiciam elektronickych pefiazi so sidlom mimo tizemia EU,
resp. ich pobo¢kam. Dalsimi poskytovanymi informaciami Eurdpskej komisii st celkovy pocet
inStitacii elektronickych institacii a suma dlznych elektronickych penazi vydanych k 31.
decembru kazdého kalendarneho roka. (transpozicia ¢l. 8 ods. 2 acl. 9 ods. 9 smernice
2009/110/ES)

K bodu 110

Navrhnutym ustanovenim sa spresnilo ustanovenie § 98 ods. 7 o pridelenie
identifikatného koédu Narodnou bankou Slovenska pre poskytovatela platobnych sluzieb
a prevadzkovatel’a platobného systému.

K bodu 111

Navrhovanym vloZzenim nového § 10la (odseky 1 az 5) sa stanovuju prechodné
ustanovenia, ktorymi sa zabezpe€uje kontinuita pravnych vztahov ktoré boli upravené podla
predpisov u¢innych do 30 novembra 2011, ato v pripade institicii elektronickych penazi
vydavajucich elektronické peniaze na zéklade povolenia na vydavanie elektronickych penazi
v Uplnom, ako aj v obmedzenom rozsahu. (transpozicia ¢l. 18 smernice 2009/110/ES).

Odsekom 6 sa upravuje prechodné obdobie pre limitovanych poskytovatelov do 31.
decembra 2011 na plnenie svojich oznamovacich povinnosti vo¢i NBS.

K bodu 112
Legislativno-technickd uprava, ktorou sa ma zabezpecit' pouZzivanie jednotného pojmu
,,webového sidla® v celom navrhu zakona.

K bodu 113
Legislativno-technicka Uprava, ktorou sa mé zabezpecit’ pouzivanie jednotnych pojmov
listinna podoba a elektronickd podoba v celom navrhu zékona.



K bodu 114 ’
Navrhovanou Gpravou sa dopliia transpozi¢na priloha o smernicu 2009/110/ES.

K ustanoveniam ¢lanku I1
Navrhovanym c¢lankom sa novelizuje zdkon ¢. 483/2001 Z. z. o bankdch a o zmene
a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov.

K bodu 1

Z dovodu aplika¢nej praxe pri vyddvani povoleni na c¢innost, danie ustanoveni
o bankovych ¢innostiach do suladu do ad 1 s ustanoveniami smernice EP a Rady 2006/48/ES
0 vz4djomnom uznavani povolenych bankovych ¢innosti a ad 2 so zdkonom ¢. 186/2009 Z. z.

K bodu 2

Navrhovanym ustanovenim v § 2 ods. 2 sa rozSiruje rozsah ¢innosti, ktoré moze banka
vykonavat, ak ich mé& uvedené v bankovom povoleni o vydévanie a spravu elektronickych
penazi. (transpozicia €l. 20 ods. 2 smernice 2009/110/ES)

Kbodu3das

Touto Upravou sa zabezpeci, aby vykon sprostredkovania vo vztahu k ¢innostiam inym,
ako su vlastné finan¢né sluzby spadali pod ustanovenia zdkona ¢. 186/2009 Z. z. o financnom
sprostredkovani a financnom poradenstve a o zmene a doplneni niektorych zdkonov. Banka
alebo pobocka zahrani¢nej banky, ktora bude mat ziujem vykondvat cinnost’ finan¢ného
sprostredkovania podl'a vysSie uvedeného zdkona bude musiet’ poziadat Narodnt banku
Slovenska o povolenie resp. registraciu.

K bodu 4

K pismenu o): transpozicia ¢lanku 1, bodu 1 pism. b) smernice 2010/76/EU (doplnenie ¢l.
4 o bod 49. vsmernici 2006/48/ES). Dopliuje sa definicia pojmu dobrovolné platby
dochodkového zabezpedenia. Podla ¢lanku 3 smernice 2010/76/EU ma byt toto ustanovenie
transponované k terminu 31.12.2010, ale nakolko sa vztahuje na ustanovenia o tykajicich sa
zasad odmenovania, ktoré maju byt transponované k 1.1.2011, bez transpozicie tohto
ustanovenia nemoOzu byt tieto ustanovenia plne transponované. Dobrovolné platby
dochodkového zabezpefenia maji byt zohladilované pri zavadzani a uplatiiovani zasad
celkového odmenovania (porovnaj bod 23. oddielu 11 v prilohe V smernice 2006/48/ES v zneni
smernice 2010/76/EU). V zmysle znenia tejto definicie, sa pod dobrovolnymi platbami
dochodkového zabezpecCenia nerozumeju pozitky, ktoré zamestnanec ziskava na zaklade
podnikového systému ddéchodkového zabezpeCenia, ale ako osobitné dobrovolné platby
dochodkového zabezpecenia, ktoré su nad ramec podnikového systému dochodkového
zabezpecenia, a ktoré su obsiahnuté v ramci balika pohyblivej zlozky odmeny.

K pismenu p): zavaddza sa novy pojem ,zasady odmenovania®, preto je potrebné¢ ho
genericky definovat’.

K bodu 6



Legislativno-technickd Uprava spocivajuce v prepocte na aktudlnu menu Slovenskej
republiky.

K bodu 7

Hoci je banka opravnena na zaklade bankového povolenia poskytovat’ platobné sluzby
ako aj vydavat elektronické peniaze, v rdmci licen¢ného procesu sa vobec neskiimaji podmienky
na vykon tychto Cinnosti, tak ako v pripade ked’ chce banka poskytovat’ investi¢né sluzby podla
zakona o cennych papieroch (§ 7 ods. 2 pism. m). Sucasné znenie zdkona o bankach a zdkona
o platobnych sluzbach neobsahuje prepojenie medzi tymito dvoma zdkonmi vo vztahu
k skimaniu podmienok pre poskytovanie platobnych sluzieb a vydavanie elektronickych penazi
bankou, z tohto dovodu sa navrhuje doplnenie vyssie uvedenych ustanoveni.

K bodu 8

Navrhuje sa doplnit’ podmienky, ktoré je potrebné splnit’ na udelenie alebo rozSirenie
bankového povolenia pre zahrani¢ni banku na vykonavanie bankovych ¢innosti prostrednictvom
jej pobocky na tizemi Slovenskej republiky. Ide o analogické ustanovenie aké pre banky so
sidlom na Slovensku obsahuje ¢l. IT bod 7 predlozeného nédvrhu novely.

K bodu 9
Legislativno-technicka tprava.

K bodu 10

Transpozicia ¢lanku 1, bodu 3 smernice 2010/76/ES (€l. 22 ods. 1 smernice 2006/48/ES).
Do povinnosti banky v oblasti opatreni v riadeni sa dopliuju politika a postupy (zésady)
odmenovania.

K bodu 11
Transpozicia ustanovenia prilohy V oddielu 11., bodu 24. smernice 2006/48ES v zneni
smernice 2010/76/EU.

K bodu 12

Doplnenie pismena f) ag) do § 23 ods. 9 umozni transpoziciu vacsiny ustanoveni
obsiahnutych v Prilohe I bodu 1 smernice 2010/76/ES (Priloha V novy oddiel 11. Politiky
odmenovania smernice 2006/48/ES) do pravneho poriadku Slovenskej republiky. Volba
implementacie prevaznej Casti ustanoveni Prilohy V, nového oddielu 11 formou opatrenia NBS
sa navrhuje z dovodu rozsahu zdsad odmenovania.

K bodu 13
Transpozicia ustanovenia prilohy V oddielu 11., bodu 24. smernice 2006/48ES v zneni
smernice 2010/76/EU.

K bodu 14

Doplnenim prvej vety ustanovenia § 24 ods. 3 sa roz$iruji povinnosti ¢lenov Statutarneho
organu banky o tlohy v oblasti v§eobecnych zdsad odmenovania, ¢im sa transponuje bod 23
pism. c) oddielu 11 prilohy V smernice 2006/48/ES v zmysle bodu 1. prilohy 1 smernice
2010/74/ES.



K bodu 15

Doplnenim ustanovenia § 24 ods. 4 sa roz$iruji povinnosti ¢lenov dozornej rady v oblasti
vSeobecnych zédsad odmenovania, ¢im sa transponuje bod 23 pism. d) oddielu 11 prilohy
V smernice 2006/48/ES v zmysle bodu 1. prilohy 1 smernice 2010/76/ES.

K bodu 16

Pred ucinnostou zékona ¢. 46/2011 Z. z. banky zarad’ovali svoje pohl'adavky voci inym
bankdm a zahranicnym bankam so sidlom v ¢lenskom State do vypoctov majetkovych
angazovanosti po uplatneni rizikovej vahy 20 %. Podla platného zdkona sa teda limit
angazovanosti voci takymto osobam banke patnasobne sprisnil. Uvedenou Upravou sa zabezpeci
plynulejsi prechod na takto sprisnené pravidlo obmedzovania rizika koncentracie na strane banky
tym, Ze sa umozni na zaklade individuldlnej Ziadosti banke niektoré pohladavky zo svojich
angazovanosti a teda z plnenia limitov angazovanosti vypustit, najmé za splnenia podmienky,
aby takato pohladavka bola vykazovand vocCi osobe, ktord je viazand povinnostami zhodnymi
v danej oblasti ako upravuje tento zakon, a je ¢lenom skupiny, nad ktoru je vykonavany dohl'ad
na konsolidovanom zéklade podl'a pravidiel zhodnych s tymi, ako upravuje tento zakon.

K bodu 17
Legislativno-technicka uprava vyplyvajuca zo zmien v § 33e.

K bodu 18

Transpozicia Prilohy I, bod 5 pism. b), podbod iii) (Priloha XII ¢ast’ 2 novy bod 15
smernice 2006/48/ES). Doplnuju sa poziadavky na zverejiiovanie informécii z oblasti
odmenovania v bankéch.

K bodu 19
Ide o legislativnotechnické spresnenie (precislovanie chybného odkazu).

K bodu 20 az 25
Legislativno-technicka uprava spocivajice v prepocte na aktudlnu menu Slovenskej
republiky.

K bodu 26

Posudzovanie modelov pre vypocet kapitalovych poziadaviek si vyzaduje osobitny
postup v konani, pre ktory nepostacuji institaty, ktoré je mozné vyuzit podla zakona ¢.
747/2004 Z. z. o dohl'ade nad finanénym trhom a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorSich predpisov najmi z dovodu, Ze v tychto pripadoch Néarodna banka Slovenska
participuje na skupinovom posudzovani tychto modelov podla § 47 zakona o bankach. Preto je
potrebné stanovit’ Specificky postup posudzovania modelov pre vypocet kapitalovych
poZiadaviek v konaniach, ktoré Narodné banka Slovenska vedie na Ziadost’ G€astnika konania, v
tomto pripade banky. Vzhl'adom na tento osobitny proces, ktory sa vyZzaduje len v bankovom
sektore, sa tato uprava navrhuje v zakone o bankéch a nie v zdkone o dohlade, v zaujme
zachovania jednotnosti procesnych postupov.

K bodu 27



Odsek 1

Bankova ¢innost’ uvedena podla § 2 ods. 2 pism. a) zadkona ¢. 483/2001 Z. z. zakon
o bankach v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 483/2001 Z.z.*) nie je dostato¢na na
obsiahnutie novej smernicou (2009/110/ES) zavedenej bankovej Cinnosti vyddvanie a sprava
elektronickych penazi. Dovodom nemoznosti subsumovania bankovej ¢innosti vydavanie a
sprava elektronickych peniazi pod bankova Cinnost’ ,,poskytovanie platobnych sluzieb 1laa)
a zactovanie*“ je zmena v zakone €. 483/2001 Z.z. vykonana zdkonom ¢. 492/2009 Z.z..
Spomenutou novelou sa v zdkone ¢. 483/2001 Z.z. bankova Cinnost' v § 2 ods. 2 pism. a)
»tuzemské prevody penaznych prostriedkov a cezhraniéné prevody penaznych prostriedkov
(dalej len "platobny styk a zuctovanie")“ nahradila bankovou c¢innostou ,,poskytovanie
platobnych sluzieb laa) a zictovanie* a sucasne doslo k d’alSej zmene v tomto zakone, ktorou sa
vypustilo ustanovenie v § 2 ods. 2 pism. g) ,,vydavanie a spravu platobnych prostriedkov, 4),
ktora v sebe zahfiala aj vydavanie elektronickych penazi v zmysle § 31 ods. 2 zadkona ¢.
566/1992 Zb. v zneni zakona ¢. 149/2001 Z.z.. Vzhl'adom na to, ze sa tato bankova Cinnost’
vypustila a zarovein sa aktualne zavddza nova bankova cinnost ,,vydavanie a sprava
elektronickych penazi® na zaklade transpozicie ¢lanku 20 smernice 2009/110/ES je potrebné,
aby bola uvedena v bankovom povoleni. Z tohto dovodu, sa v pripade zaujmu bank poskytovat’
novu bankovu ¢innost’ ,,vyddvanie a sprava elektronickych penazi* zavadza povinnost’ poziadat’
o doplnenie tejto Cinnosti do bankového povolenia. Tymto, sa tato bankova Cinnost' ako
samostatna ¢innost, stane pravne exaktnejSou a nezamenitelnou.

K odsekom 2 az 4

Prechodné ustanovenia ukladaji bankam povinnost’ upravit' existujice pravne vztahy
medzi bankou a jej zamestnancami ako aj s osobami, ktoré pre fiu vykondvaju ¢innost’ na inom
ako pracovnopravnom zaklade. Uvedend zdkonnd povinnost’ by umoznila bankdm realizovat’
zmeny v pracovnopravnych vztahov.

K odseku 5
Navrhovana Uprava je usmernenim, ¢o je potrebné¢ rozumiet pod pojmom uverova
institicia a zahrani¢nd iverova institicia v inych vSeobecne zavdznych pravnych predpisoch.

K bodu 28
Legislativno-technicka uprava spocivajlice v zjednoteni pojmu banka v celom zakone.

K bodu 29
Legislativno-technicka tprava vyplyvajuca zo zmien v prilohe.

K bodu 30 ’
Navrhovanou Upravou sa dopliia transpozi¢na priloha o smernicu 2009/110/ES.

K ustanoveniam ¢lanku I11

Navrhovanym ¢lankom sa novelizuje zakon €. 566/2001 Z. z. o cennych papieroch
a investiénych sluzbach a o zmene a doplneni zdkonov (zékon o cennych papieroch) v zneni
neskorsich predpisov.



K bodu 1

K pismenu u): transpozicia ¢lanku 1, bodu 1 pism. b) smernice 2010/76/EU (doplnenie ¢&l.
4 o bod 49. vsmernici 2006/48/ES). Doplnuje sa definicia pojmu dobrovolné platby
dochodkového zabezpedenia. Podla ¢lanku 3 smernice 2010/76/EU ma byt toto ustanovenie
transponované k terminu 31.12.2010, ale nakol’ko sa vzt'ahuje na ustanovenia o tykajucich sa
zasad odmenovania, ktoré maji byt transponované k 1.1.2011, bez transpozicie tohto
ustanovenia nemoOzu byt tieto ustanovenia plne transponované. Dobrovolné platby
dochodkového zabezpeCenia maju byt zohladiiované pri zavadzani a uplathovani zasad
celkového odmenovania (porovnaj bod 23. oddielu 11 v prilohe V smernice 2006/48/ES v zneni
smernice 2010/76/EU). V zmysle znenia tejto definicie, sa pod dobrovolnymi platbami
dochodkového zabezpeCenia nerozumeju pozitky, ktoré zamestnanec ziskava na zaklade
podnikového systému doéchodkového zabezpeCenia, ale ako osobitné dobrovolné platby
dochodkového zabezpecenia, ktoré su nad ramec podnikového systému dochodkového
zabezpecenia, a ktoré s obsiahnuté v ramci balika pohyblivej zlozky odmeny.

K pismenu t): zavadza sa novy pojem ,zasady odmenovania®, preto je potrebné ho
genericky definovat’.

K bodu 2

Navrhovanou upravou sa doplia § 53a onovy odsek 5, kde sa vyspecifikovalo toto
ustanovenie za podmienok tu uvedenych o moznost Narodnej banky Slovenska byt
sprostredkovatel'om vyplaty vynosov a istiny cennych papierov, ktoré su predmetom zalozného
prava.

K bodu 3

Zmenou ustanovenia v § 54 ods. 7 sa v uzkej nadvdznosti na zmenu v § 77 ods. 2 zakona
o platobnych sluzbach umoziiuje obchodnikovi s cennymi papiermi len vradmci udelenej
avpovoleni uvedenej Cinnosti podla § 6 ods. 2 pism. d) zakona o cennych papieroch
vykonévanie ¢innosti podl'a § 6 ods. 2 pism. d) zdkona o cennych papieroch aj bez naviazania na
investicné sluzby. O vykondvani bezhovotovostnych obchodov s petiaznymi prostriedkami
v cudzej mene bez naviazania na investi¢né ¢innosti obchodnik s cennymi papiermi informuje
Narodnu banku Slovenska prostrednictvom ozndmenia.

K bodu 4

Transpozicia ¢lanku 1, bodu 3 smernice (¢l. 22 ods. 1 smernice 2006/48/ES) v spojeni
s ¢lankom 34 smernice 2006/49/ES. Do povinnosti obchodnika s cennymi papiermi v oblasti
opatreni v riadeni sa dopliiuju politika a postupy (zdsady) odmenovania.

Transpozicia ustanovenia prilohy V oddielu 11., bodu 24. smernice 2006/48ES v zneni
smernice 2010/76/EU.

K bodu 5

Doplnenim textu § 71d ods. 2 sa rozSiruji povinnosti ¢lenov Statutdrneho organu
obchodnika s cennymi papiermi, pripadne jeho dozorného organu, o tlohy v oblasti v§eobecnych
zédsad odmenovania, ¢im sa transponuje bod 23 pism. c) oddielu 11 prilohy V smernice
2006/48/ES v zmysle bodu 1. prilohy 1 smernice 2010/74/ES.

Transpozicia bodu 23 pism. d) oddielu 11 prilohy V smernice 2006/48/ES v zmysle bodu
1. prilohy 1 smernice 2010/76/ES.



K bodu 6

Doplnenie odseku 4 do § 71d umozni transpoziciu vacSiny ustanoveni obsiahnutych
v Prilohe Tbodu 1 smernice 2010/76/ES (Priloha V novy oddiel 11. Politiky odmenovania
smernice 2006/48/ES) do pravneho poriadku Slovenskej republiky. Volba implementacie
prevaznej Casti ustanoveni Prilohy V, nového oddielu 11 formou opatrenia NBS sa navrhuje
z dovodu rozsahu zdsad odmeniovania.

K bodu 7

K § 71dd:

Transpozicia ustanovenia prilohy V oddielu 11., bodu 24. smernice 2006/48ES v zneni
smernice 2010/76/EU.

K bodu 8

Transpozicia Prilohy I, bod 5 pism. b), podbod iii) (Priloha XII ¢ast’ 2 novy bod 15
smernice 2006/48/ES), v spojeni s ¢lankom 39 smernice 2006/49/ES. Dopliuju sa poziadavky na
zverejiiovanie informécii z oblasti odmeniovania v obchodnikoch s cennymi papiermi.

K bodu 9
Navrhovanou tipravou sa § 107 dopiia novych odsekom 13, ktory je dosledkom zmeny v
§ 53 a kde sa navrhuje doplnit’ novy odsek 5.

K bodu 10

Prechodné ustanovenia ukladaji obchodnikom s cennymi papiermi povinnost' upravit
existujuce pravne vztahy medzi obchodnikom s cennymi papiermi a jeho zamestnancami ako aj
s osobami, ktoré pre neho vykonavaji ¢innost’ na inom ako pracovnopravnom zaklade. Uvedena
zékonna povinnost by umoznila obchodnikom scennymi papiermi realizovat zmeny
v pracovnopravnych vztahov.

K bodu 11
Legislativno-technicka uprava spocivajlice v zjednoteni pojmu banka v celom zakone.

K ustanoveniam ¢lanku IV
Navrhovanym ¢lankom sa novelizuje zakon ¢. 747/2004 Z. z. o dohl'ade nad finan¢nym
trhom o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

K bodu 1

Navrhuje sa cCiastkova legislativna tUprava § 1 ods. 3 pism. a) uvodnej vety zdkona
o dohl'ade nad finanénym trhom v zaujme spresnenia a harmonizicie terminoldgie medzi
navzajom suvisiacimi ustanoveniami pravnych predpisov v oblasti finanéného trhu, napriklad § 6
ods. 2 pism. d) a § 44 pism. b) zdkona NR SR ¢. 566/1992 Zb. o Nérodnej banke Slovenska v
zneni neskorsich predpisov.

K bodu 2



Navrhuje sa Ciastkova legislativna tprava § 1 ods. 3 pism. a) bodu 2 zédkona o dohlade
nad finanénym trhom v ziujme zohladnenie pravnych dosledkov nadobudnutia platnosti
Lisabonskej zmluvy, medzi ktoré patri vznik pravnej subjektivity Eurdpskej unie
a inkorporovanie prava byvalého Europskeho spolocenstva do prava Eurdpskej unie.

K bodu 3

Navrhuje sa Ciastkova legislativna uprava § 1 ods. 3 pism. e) zdkona o dohl'ade nad
finanénym trhom v zdujme =zohladnenia povinnosti Narodnej banky Slovenska (ako
narodného/vnutrostatneho orgéanu dohladu nad financnym trhom v Slovenskej republike)
spolupracovat’ a vymienat’ si informacie s ucastnikmi novovytvoreného Eurdpskeho systému
finan¢ného dohl'adu, ktorého ulohou je zabezpecovat’ dohl'ad nad finanénym systémom v ramci
Europskej tunie. Pritom vzajomnu spoluprdicu a vymenu informacii medzi ucastnikmi
Eurdpskeho systému financného dohladu vratane narodnych/vnutroStatnych organov dohladu
nad finanénym trhom v ¢&lenskych $tatoch EU predpoklada napriklad aj ¢l. 1 ods. 4 nariadenia
Eurépskeho parlamentu P a Rady (EU) &. 1092/2010.

K bodu 4

Navrhuje sa aktualizdcia poznamky pod ciarou k odkazu 4, ktord je zavedena pri
ustanoveni § 2 ods.3 zakona o dohlade, a to vzhladom na skuto¢nost, ze zakon
o rozhodcovskom konani bol viackrat novelizovany a ze zdkon o platobnom styku (zdakon
¢. 510/2002 Z. z. v zneni neskorsich predpisov) bol nahradeny zékonom ¢.492/2009 Z. z.
o platobnych sluzbach a o zmene a doplneni niektorych zdkonov.

K bodu 5
Navrhovanou zmenou v § 3 od. 5 sa rozSiruje ucel pouzitia informacii osobam
uvedenym v tomto ustanoveni.

K bodu 6

Navrhuje sa Ciastkova legislativna Gprava ustanovenia § 4 ods. 3 zakona o dohl'ade nad
finanénym trhom v zdujme zohladnenia povinnosti Narodnej banky Slovenska (ako
narodného/vnutrostatneho organu dohl'adu nad finanénym trhom) v ramci novovytvoren¢ho
Eurépskeho systému finanéného dohl'adu.

K bodu 7

Na zéklade poznatkov z praxe sa navrhuje Ciastkova legislativna uprava § 6 a zaroven
doplnenie § 8 o novy odsek 1 obsahujtci presné vymedzuje zacatia vykonu dohl'adu na mieste,
teda kI'aiCovy moment pre uplatiiovanie oprdvneni a plnenie povinnosti tykajucich sa vykonu
dohl'adu na mieste pri dohlade nad finanénym trhom, ¢im sa prispieva k zdokonaleniu
legislativnych predpokladov na tuc¢innej$i a efektivnejSi vykon dohladu nad dohliadanymi
subjektmi finanéného trhu a ich ¢innostou. Zarovei sa navrhuje ¢iastkova legislativna uprava § 6
vzhl'adom na navrhované doplnenie § 8 o novy odsek 1.

K bodu 8

Navrhuje sa ciastkové legislativne vyprecizovanie ustanoveni § 7 ods.2 a § 14 ods. 3
zékona o dohlade v ziujme zdokonalenia legislativnych predpokladov na zabezpecenie
efektivneho a u¢inného vykonu dohladu, ¢o patri medzi principidlne poziadavky podla



eurdpskych pravnych noriem, ktoré sa tykaju finanénych institicii a dohl'adu nad finan¢nymi
inStiticiami v jednotlivych oblastiach (sektoroch) finan¢ného trhu.

K bodu 9

Navrhovana uprava § 7 odseku 4 zdkona o dohl'ade vyplynula z poznatkov z aplikacne;j
praxe v zaujme zdokonalenia legislativnych predpokladov na zabezpecenie plynulého,
efektivneho a ucinného vykonu dohladu, ¢o patri medzi principidlne poziadavky podla
europskych pravnych noriem, ktoré sa tykaju finanénych institicii a dohl'adu nad finanénymi
inStitaciami v jednotlivych oblastiach financného trhu. Pritom financné institicie a celd ich
¢innost’ musia vo vSeobecnom zaujme podliehat’ doslednému dohladu s tym, Zze organ dohl'adu
musi mat’ pri svojej Cinnosti vSetky vhodné a U¢inné pravomoci, prostriedky a nastroje na
plynulé, efektivne a u€inné vykondvanie dohladu nad dohliadanymi subjektmi (vratane
eliminovania ucelového oddalovania postupu pri dohladoch na mieste a vyhotovovania
protokolov o dohladoch na mieste). Prava dohliadanych subjektov nebudt dotknuté, ked'ze
uplatnend namietka zaujatosti sa nadriadenému zamestnancovi, respektive bankovej rade musi
predlozit’ na rozhodnutie o dévodnosti namietky eSte pred vyhotovenim protokolu a skoncenim
dohl'adu na mieste. Navrhnuta uprava § 7 ods. 5 sa do urcitej miery inspirovala aj analogickymi
zdkonnymi upravami o namietkach zaujatosti, napriklad v ustanoveni § 16 ods.3 zikona
¢. 99/1963 Zb. v zneni neskorsich predpisov.

K bodu 10
Navrhovanou zmenou sa do zdkona vklada do § 8 novy odsek 1, ktory upravuje dohl'ad
na mieste a povinnosti osoby poverenej vykonom dohl'adu.

K bodu 11
Legislativno-technicka tprava, ktorou sa vyprecizovalo ustanovenie § 8 ods. 2 pism. c)

K bodu 12

Navrhuje sa Ciastkova legislativna tprava § 8 ods. 3 pism. a) [poévodného § 8 ods. 2
pism. a)], ktorou sa zohl'adiluje navrhované doplnenie § 8 o novy odsek 1 zdkona o dohl'ade nad
finanénym trhom.

K bodu 13

Na zéaklade poznatkov z praxe sa navrhuje Ciastkové doplnenie § 8 ods. 3 pism. d) tak,
aby sa zohladnilo aktualne znenie ustanovenia § 10 ods. 1 pism.e), podla ktorého sucastou
protokolu o vykonanom dohl'ade mozu byt aj odporucania na zlepSenie ¢innosti dohliadaného
subjektu, ¢im sa prispieva k zdokonaleniu legislativnych predpokladov na ucinnej$i a
efektivnejsi vykon dohl'adu nad finanénym trhom, ¢o patri medzi principidlne poziadavky podl'a
europskych pravnych noriem, ktoré sa tykaju financnych institucii a dohl'adu nad finanénymi
inStitaciami v jednotlivych oblastiach (segmentoch) finanéného trhu.

K bodu 14

Navrhuje sa ¢iastkové legislativne spresnenie § 9 ods. 2 zakona o dohl'ade nad finan¢nym
trhom, ktorym sa zohl'adiiuje navrhované doplnenie § 8 o novy odsek 1 a zaroven precislovanie
§ 8 doterajSich odsekov.



K bodu 15

Na zéklade poznatkov z praxe sa navrhuje ¢iastkové doplnenie § 9 ods. 3 pism. ¢) zdkona
o dohl'ade nad finanénym trhom tak, aby pri dohl'ade na mieste bolo do protokolu obligatorne
zaznamenavané aj pripadné odopretie ucasti na prerokovani protokolu a prednesené dévody
odopretia tejto ticasti, ¢im sa prispieva k transparentnému zdokumentovaniu postupu pri dohl’'ade
na mieste v pripadne odopretia Gcasti na prerokovani protokolu.

K bodu 16

Na zéklade poznatkov z praxe sa navrhuje Ciastkové doplnenie ustanoveni § 10 ods. 1
pism. a) a § 27 ods. 5 o identifikacnych tidajoch dohliadaného subjektu uvadzanych v protokole
o vykonanom dohl’ade a tiez v rozhodnutiach NBS vydanych vo veciach dohl'adu nad finanénym
trhom.

K bodu 17
Navrhovanou Gpravou v § 10 ods. 1 pism. e) sa dopliiia protokol o vykonanom dohlade na
mieste o d’alSie skuto¢nosti, ktoré mézu byt’ jeho obsahom.

K bodu 18
Legislativno-technicka upravou sa vyprecizovali ustanovenia § 10 ods. 3 a § 17 ods. 7.

K bodu 19

Na zéklade poznatkov z praxe sa navrhuje doplnenie ustanovenia § 10 ods. 4
o charakteristiku cCiastkového protokolu a priebezného protokolu, pricom sa zohladiiuju
ustanovenia inych zdkonov o c¢iastkovych protokoloch a priebeznych protokoloch, napriklad
ustanovenia § 245 ods. 3 zédkona €. 461/2003 Z. z. v zneni neskorSich predpisov.

K bodu 20

Na zéklade poznatkov z aplikacnej praxe a v zdujme eliminovania interpretacnych
a aplika¢nych diskrepancii pri vykone dohl'adu sa do § 10 navrhuje doplnit’ novy odsek 6 tak,
aby vo vSetkych oblastiach (segmentoch) finanéného trhu bolo zabezpecené jednotné
posudzovanie zistenia nedostatkov v ¢innosti dohliadanych subjektov uvadzanych v protokoloch
o dohl'ade na mieste, ¢im sa prispieva k zdokonaleniu legislativnych predpokladov na Gi¢innejsi a
efektivnejs$i vykon dohl'adu nad finanénym trhom, ¢o patri medzi principialne poziadavky podla
eurdpskych pravnych noriem, ktoré sa tykaji finanénych institacii a dohl'adu nad finanénymi
inStitaciami v jednotlivych oblastiach (segmentoch) finanéného trhu. Navrhnuté znenie § 10
nového odseku 6 zdkona o dohl'ade je kompatibilné s obdobnymi zdkonnymi upravami v oblasti
finan¢ného trhu, napriklad v ustanoveni § 106 ods. 6 zdkona €. 594/2003 Z. z. o kolektivnhom
investovani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

K bodu 21

Navrhuje sa aktualizdcia poznamky pod c¢iarou k odkazu 25, ktora je zavedend pri
ustanoveni § 12 ods. 1 zdkona o dohlade, a to najmi vzhl'adom na skutoCnost, ze zdkon
o platobnom styku (zdkon ¢. 510/2002 Z.z. v zneni neskorSich predpisov) bol nahradeny
zakonom €. 492/2009 Z. z. o platobnych sluzbach a o zmene a doplneni niektorych zédkonov.



K bodu 22

Navrhovana uprava § 14 odseku 5 zakona o dohl'ade vyplynula z poznatkov z aplikacnej
praxe v zaujme zdokonalenia legislativnych predpokladov na zabezpecenie plynulého,
efektivneho a U¢inného vykonu dohladu, ¢o patri medzi principidlne poziadavky podla
europskych pravnych noriem, ktoré sa tykaju financnych institicii a dohladu nad finan¢nymi
inStiticiami v jednotlivych oblastiach finanéného trhu. Pritom financné inStitacie a celd ich
¢innost’ musia vo vSeobecnom zaujme podliehat’ doslednému dohl'adu s tym, ze orgadn dohl'adu
musi mat’ pri svojej Cinnosti vSetky vhodné a ucinné pravomoci, prostriedky a nastroje na
plynulé, efektivne a ucinné vykonavanie dohl'adu nad dohliadanymi subjektmi (vratane
eliminovania ucelového odd’al'ovania postupu pri konaniach a vydévania rozhodnuti vo veciach
dohl'adu). Prava ucastnikov konani nebudu dotknuté, ked’ze uplatnena namietka zaujatosti sa
nadriadenému zamestnancovi, respektive bankovej rade musi predlozit na rozhodnutie o
dévodnosti ndmietky eSte pred rozhodnutim a skonfenim konania vo veci samej. Navrhnuta
uprava § 14 ods. 5 sa do urcitej miery inSpirovala aj obdobnymi zdkonnymi Gpravami, napriklad
v ustanoveni § 16 ods. 3 zdkona ¢. 99/1963 Zb. v zneni neskorSich predpisov.

K bodu 23

Navrhuje sa Ciastocné legislativne spresnenie § 15 ods. 1 zdkona o dohlade v zaujme
harmonizacie aktualneho znenia navzajom suvisiacich ustanoveni zdkonov v oblasti finan¢ného
trhu.

K bodu 24

Na zéklade poznatkov z aplika¢nej praxe sa navrhuje doplnenie § 16 odseku 5 zakona
o dohl'ade v zdujme zdokonalenia legislativnych predpokladov na zabezpecenie efektivneho
a uc¢inného vykonu dohl'adu, ¢o patri medzi principidlne poziadavky podla eurdpskych pravnych
noriem, ktoré sa tykaju finanénych inStitucii a dohladu nad finanénymi inStitGciami v
jednotlivych oblastiach finan¢ného trhu.

K bodu 25 ,
Navrhovanou zmenou sa do § 18 ods. 3 doplna veta, ktora ma sprestiujuci charakter pre
cely odsek 3.

K bodu 26
Navrhuje sa do § 18 doplnit’ odsek 15, ktory je ustanovenim o idajoch na dorucenke.

K bodu 27

Na zéklade poznatkov z aplikac¢nej praxe sa do § 19 zékona o dohl'ade navrhuje doplnit’
novy odsek 4 (ktory sa tyka objektivnych lehdt), a to v zdujme eliminovania interpretacnych a
aplikacnych komplikacii pri vykone dohl'adu a zdokonalenia legislativnych predpokladov na
zabezpecenie efektivneho a uc¢inného vykonu dohladu, o patri medzi principidlne poziadavky
podla eurdpskych pravnych noriem, ktoré sa tykaji finan¢nych inStiticii a dohl'adu nad
finan¢nymi inStiticiami v jednotlivych oblastiach (sektoroch) finan¢ného trhu. Navrhnuta aprava
§ 19 ods. 4 sa do urcitej] miery inSpirovala aj obdobnymi zakonnymi upravami, napriklad v
ustanoveni § 109 ods. 13 zakona €. 513/2009 Z. z. v zneni neskorSich predpisov.

K bodu 28



Navrhovanou zmenou sa vyprecizovalo ustanovenie § 21 ods. 1 pism. a).

K bodu 29

Na zédklade poznatkov z aplikacnej praxe sa navrhuje uprava § 25 odseku 3 zdkona
o dohl'ade tak, aby vydané predbezné opatrenie bolo zrusené nielen vtedy, ked’ pominie dovod
jeho vydania (¢o obsahuje doterajSia zdkonna uprava), ale zmenia sa pomery tak, ze predbezné
opatrenie uz nie je potrebné ani ucelné (napriklad ak medzicasom bolo vydané v porovnateI'nom
alebo SirSom rozsahu sudne predbezné opatrenie, pripadne dotknuty subjekt sa dostal do
konkurzu alebo restrukturalizécie).

K bodu 30

Na zéklade poznatkov z aplikacnej praxe sa navrhuje doplnit’ § 26 tak, aby sa v pripade
rozhodnuti o zastaveni konania prispelo k zdokonaleniu legislativnych predpokladov na ucinne;jsi
a efektivnej$i vykon dohladu nad finanénym trhom, ¢o patri medzi principidlne poziadavky
podla europskych pravnych noriem, ktoré sa tykaji finanénych institicii a dohl'adu nad
finan¢nymi inStitiiciami v jednotlivych oblastiach (segmentoch) finan¢ného trhu.

K bodu 31

Na zéklade poznatkov z aplikacnej praxe sa navrhuje doplnenie § 33 odseku 2 zakona o
dohl'ade v zadujme zohl'adnenia navzajom suvisiacich zdkonov a zdokonalenia legislativnych
predpokladov na zabezpecenie efektivneho a ucinného vykonu dohladu, ¢o patri medzi
principidlne poziadavky podla eurdpskych pravnych noriem, ktoré sa tykaji finanénych institucii
a dohl'adu nad financnymi institGciami v jednotlivych oblastiach finan¢ného trhu.

K bodu 32
Legislativno-technicka Gprava spocivajica vo vyprecizovani ustanovenia § 35 ods. 2, a to
doplnenim slova ,,podoba“.

K bodu 33

Navrhuje sa ciastkova legislativna uprava ustanoveni § 36 ods. 1 zdkona o dohlade
v zaujme harmonizacie tychto s navzajom slvisiacimi ustanoveniami pravnych predpisov
v oblasti finan¢ného trhu, napriklad s § 1 ods. 1 pism. ¢) a § 13 az 17 zékona €. 186/2009 Z. z. o
finanénom sprostredkovani a finanénom poradenstve, §20 a 24 zdkona ¢.129/2010 Z. z.
o spotrebitel’skych veroch.

K bodu 34
Uvedenou zmenou sa navrhuje vySpecifikovat’ ustanovenie § 38 ods. 1 pism. a).

K bodu 35

Navrhuje sa legislativna Uprava ustanovenia § 38 ods. 6 druhej vety zdkona o dohlade
v zaujme spresnenia a harmonizacie tohto ustanovenia s navzdjom stvisiacimi ustanoveniami
pravnych predpisov v oblasti finanéného trhu, napriklad s ustanoveniami § 51 ods. 1 pism. a)
zakona o bankach.

K bodom 36 az 41



Na zaklade poznatkov z aplikacnej praxe sa navrhuje Uprava ustanoveni § 40 odsekov 2,
3,4, 6, 7 a 8 zdkona o dohlade, ktoré obsahuju zdkonnu regulaciu pre uréovanie ro¢nych
prispevkov dohliadanych subjektov finan¢ného trhu (tzv. nepausalistov) tak, aby sa zabezpecila
vyssia miera objektivnosti a vyvazenosti vysky rocnych prispevkov dohliadanych subjektov
finanéného trhu a zaroven optimalizdcia nékladového zatazenia dohliadanych subjektov
finan¢ného trhu, a to v zavislosti od velkosti jednotlivych dohliadanych subjektov. Pritom sa
navrhuje zruSit maximalny pevny (absolutny) limit vysky ro¢nych prispevkov dohliadanych
subjektov (tzv. nepausalistov) a zachovat’ doteraj§i pomerny maximalny limit vysky ro¢nych
prispevkov dohliadanych subjektov prezentovany promilovo-percentudlnym podielom z
celkového objemu aktiv patriacich jednotlivym dohliadanym subjektom alebo spravovanych
jednotlivymi dohliadanymi subjektmi, ktoré jednotlivé dohliadané subjekty (tzv. nepausalisti)
vyuzivaju na uskutocnovanie regulovanych ¢innosti podliehajucich dohladu nad finan¢nym
trhom. Pritom sa zaroven navrhuje novo ustanovit’, Zze ak dohliadany subjekt (napriklad platobna
institicia alebo institucia elektronickych penazi opravnena vydéavat’ elektronické peniaze len v
obmedzenom rozsahu) moze popri ¢innostiach podliehajucich dohl'adu zakonne uskuto¢iiovat’ aj
obchodné c¢innosti nepodliehajuce dohl'adu a ak tento dohliadany subjekt (prispievatel’) vedie
v systétme uctovnictva oddelene analyticki evidenciu o aktivach slaziacich vylucne
na uskutocnovanie obchodnych cinnosti nepodliehajucich dohladu a o ostatnych aktivach (Cize
aktivach sluziacich ¢o len Ciastocne na uskutoctiovanie Cinnosti podliehajucich dohl'adu nad
prispievatel'om), tak na cely rocnych prispevkov sa do objemu aktiv nezahfniaji aktiva sliziace
vyluéne na uskutociiovanie obchodnych c¢innosti nepodliehajicich dohladu. Stubezne sa v
ustanoveniach § 40 odsekov 3, 4, 6, 7 a 8 zdkona o dohl'ade ustanovuju zostavajice fixné limity
v eurach.

Specialne bodom 37 sa v § 40 ods. 2 navrhuje menit’ negativne vymedzenie aktiv na
pozitivne vymedzenie aktiv, ktoré maju tvorit' zéklad pre vypocet rocného prispevku takych
prispievatelov (dohliadanych subjektov finanéného trhu), ktoré moédzu popri cinnostiach
podliehajucich dohl'adu uskutoc¢iovat’ aj obchodné ¢innosti nepodliehajice dohl'adu.

Specialne bodom 40 sa v § 40 ods. 7 navrhuje spresnit’ ustanovenie o uhradzani pomernej
Casti rocn¢ho prispevku v pripade novych prispievatel'ov (dohliadanych subjektov finanéného
trhu), ktorym vznikne povinnost’ uhrddzat’ roény prispevok v priebehu kalendarneho roka (teda
nie uz od zaciatku kalendarneho roka).

K bodu 42

Navrhuje sa ciastkova legislativna uprava znenia § 41 ods.1 pismenad) zdkona
o dohlade tak, aby znenie § 41 ods. 1 pismena d) plynule nadvidzovalo na uvadzaciu vetu v § 41
ods. 1 pismena d) zdkona o dohl'ade nad finanénym trhom a aby sa zaroven zohl'adnilo doplnenie
ustanovenia § 15 ods. 1 zdkona o dohl'ade nad finanénym trhom.

K bodu 43

Navrhuje sa Ciastkova legislativna uprava znenia § 42 ods. 1 zédkona o dohlade nad
finanénym trhom tak, aby znenie § 42 ods. 1 zohladnovalo aktualne znenie ustanoveni § 41
ods. 1 pism. a) az d) zdkona o dohl'ade nad finan¢nym trhom.

K bodu 44
Navrhuje sa legislativna Gprava v § 42 ods. 2, ktorou sa spresiiuje ustanovenie odseku 2.



K bodu 45

Na zaklade poznatkov z aplikacnej praxe sa navrhuje Ciastkova iprava ustanovenia § 42
ods. 6 zakona o dohlade tak, aby sa fixnym limitom v eurdch zabezpecila vysSia miera
jednoznacnosti a transparentnosti tohto ustanovenia pre vSetky dotknuté subjekty.

K bodu 46

Na zaklade poznatkov z aplikacnej praxe sa navrhuje do spolocnych ustanoveni v § 43
doplnit’ novy odsek 3 tak, aby zdkon jednotne reguloval vyhotovovanie uradnych zdznamov
a dorucovanie pisomnosti aj pri dohl'ade na mieste a pri dohlade na dialku, ¢im sa prispieva
k zdokonaleniu legislativnych predpokladov na ucinnejSi a efektivnej$i vykon dohl'adu nad
finanénym trhom, o patri medzi principialne poziadavky podla eurdpskych pravnych noriem,
ktoré sa tykaju financnych institicii a dohladu nad finanénymi inStiticiami v jednotlivych
oblastiach (segmentoch) finan¢ného trhu.

K bodu 47

Navrhuje sa Ciastkova legislativna uprava ustanovenia § 44 zdkona o dohlade v zaujme
zohl'adnenie pravnych ddsledkov nadobudnutia platnosti Lisabonskej zmluvy, medzi ktoré patri
vznik pravnej subjektivity Eurdpskej unie a inkorporovanie prava byvalého Europskeho
spolocenstva do prava Eurdpskej unie.

K bodu 48

Prechodné ustanovenia ucinni od 1 decembra 2011 ku zacatym a pravoplatne
neskoncenym konaniam a k zacatému a pravoplatne neskoncenému dohl'adu na mieste (odseky 1
a2).

Navrhnutym prechodnym ustanovenim v § 45b ods. 3 zdkona €. 747/2004 Z. z. o dohl'ade
nad finanénym trhom sa vytvéara Casovy priestor na vytvorenie oddelenej analytickej evidencie
o aktivach sluziacich vylu¢ne na uskuto¢iiovanie obchodnych ¢innosti nepodliehajicich dohl'adu
a o ostatnych aktivach prispievatelov na ucely vypoctu ro€nych prispevkov z objemu aktiv
znizenych o aktiva sluziace vylu¢ne na uskuto¢fiovanie obchodnych ¢innosti nepodliehajucich
dohl'adu v pripade takych prispievatelov, ktori popri cinnostiach podliehajicich dohladu
uskutocnovat’ aj obchodné ¢innosti nepodliehajice dohl'adu, a to institucii elektronickych penazi,
pobociek zahrani¢nych institacii elektronickych penazi, platobnych inStitucii a pobociek
zahrani¢nych platobnych inStitucii.

K bodu 49

Navrhuje sa Cciastkovd legislativna Uprava nadpisu prilohy zédkona o dohlade nad
finanénym trhom v zdujme zohl'adnenie pravnych dosledkov nadobudnutia platnosti Lisabonskej
zmluvy, medzi ktoré patri vznik pravnej subjektivity Eurdpskej Unie a inkorporovanie prava
byvalého Eurdpskeho spolocenstva do prava Europskej unie.

K ustanoveniam ¢lanku V

Navrhovanym ¢lankom sa novelizuje zakon €. 297/2008 Z. z. o ochrane pred legalizaciou
prijmov z trestnej ¢innosti a o ochrane pred financovanim terorizmu a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov.



K bodu 1
Legislativno-technicka uprava v § 5 ods. 1 spocivajica v zjednoteni pojmu banka.

K bodu 2

Navrhovanym ustanovenim v § 5 ods. 1 pism. b) sa rozsiruje okruh povinnych 0sob na
ucely zakona ¢. 297//2008 Z. z. o platobné inStiticie a inStiticie elektronickych penazi.
(transpozicia €l. 19 ods. 1 smernice 2009/110/ES)

K bodu 3
Legislativno-technickd zmena pozndmky pod ciarou k odkazu 43, nakolko zdkon ¢.
510/2002 Z. z. bol zruseny a nahradeny zakonom ¢. 492/2009 Z. z. o platobnych sluzbach.

K bodu 4

Navrhovanou zmenou v § 11 ods. 2 pism. d) sa v pripade elektronickych penazi, pri
ktorych povinna osoba nie je povinna vykonat’ zakladnt starostlivost’ vo vztahu ku klientovi,
zvySuje maximalna ciastka ulozena na elektronickom platobnom prostriedku, ktory sa neda
dobijat’ zo 150 eur na 250 eur. (transpozicia ¢l. 19 ods. 2 smernice 2009/110/ES)

K bodu 5
Legislativno-technicka uprava spocivajuce v zjednoteni pojmu banka v celom zakone.

K bodu 6 ’
Navrhovanou tpravou sa doplia transpozi¢na priloha o smernicu 2009/110/ES.

K ustanoveniam ¢lanku VI
Navrhovanym ¢lankom sa novelizuje zédkon €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch

AW w

v zneni neskorSich predpisov.

K bodu 1

Cielom navrhovanej Upravy je zosuladenie normativneho textu zakona s odévodnenim
tak, aby tuver, ktorého vyska je menej ako 100 eur a viac ako 75 000 eur a tver, ktory sa musi
splatit’ do troch mesiacov nebol spotrebitel'skym Uverom, ¢im sa dosiahne pdévodny zamer
predkladatel’a, aby takéto ivery boli inymi uvermi podla § 24 zékona.

K bodu 2

Navrhovana Gprava ma za ciel’ presne vymedzit’ osobu, ktord je inym veritelom tak, aby
to bolo v sulade s povodnym zamerom predkladatela. Inym veritefom by mali byt len osoby,
ktoré poskytuju iné ako spotrebitel'ské uvery, s vynimkou osob, ktorym udelila Narodnd banka
Slovenska povolenie na ¢innost’ t.J. len nelicencované osoby.

K bodu 3



Navrhovana Uprava odstranuje vykladové problémy v aplikacnej praxi. Sprostredkovatel’
(finan¢ny agent nie je zmluvnou stranou).

K bodu 4

Doplnenie ustanovenia vyriesi do¢asnti neexistenciu ICO Ziadatela o zapis do registra,
aby ho bolo mozné na zaklade zakona ziadat’ dodato¢ne a zaroveini sa doplnila z dovodu potreby
evidencie udajov o zahrani¢nych osobach v registri moznost’, aby evidovany udaj bol aj datum
narodenia, ak fyzicka osoba nema pridelené rodné ¢islo.

K bodu 5
Upravou ustanovenia § 20 ods. 9 pism. f) sa blizsie $pecifikujii doklady, ktorymi sa
preukazuje splnenie podmienok pre zapis do registra veritel'ov.

K bodu 6
Navrhovanou upravou sa zabezpec¢i moznost’ overenia doveryhodnosti fyzickej osoby
podl'a § 20 ods. 25 zdkona.

K bodu 7

Upravou sa zabezpe¢i pravo Narodnej banky Slovenska uvedené doklady Ziadat
predkladat’ aj v papierovej forme, zdroven sa odstrani pochybnost’ nad tym, ¢i vlastnikom
zodpovedajuceho certifikatu na elektronicky podpis v tomto pripade ma byt veritel’ (iny veritel’),
alebo priamo notar.

K bodom 8

Prax pri vykonavani zapisov do registra veritelov ukazuje nutnost nahradenia
elektronického sposobu informovania pisomnou listinnou formou; uvedené suvisi aj
s pochybnostou o tom, ze napriklad NBS sa nema legdlne ako dozvediet, ze elektronické
zaslanie zlyhalo, ak s sam Ziadatel’ dodato¢ne neohlési.

K bodu 9
Upravou sa zabezpeci zobrazovanie celkového zoznamu veritel'ov, inych veritel'ov a ich
kombinécii v rozsahu uvedenych udajov.

K bodu 10
Upravou sa zabezpe&i dodatoéné zverejnenie udaja (ICO) v zozname veritelov, ktory
zverejiiuje Narodna banka Slovenska na svojom webovom sidle.

K bodu 11
Cielom novej Upravy je obsiahnutie vSetkych moznych situécii, ktoré prichadzaju do
uvahy pri posudzovani doveryhodnosti veritel’a alebo jeho pravneho predchodcu.

K bodu 12
Doplnenim odseku 26 sa ustanovuje povinnost’ pre Narodnu banku evidovat’ v registri
veritel'ov stanovené Udaje vratane udaja o dovode zaniku registracie. Odsekom 27 sa zabezpeci



povinnost’ veritel'a bezodkladne po prideleni ICO toto &islo oznamit’ Narodnej banke Slovenska
za ucelom doplnenia do registra veritelov. Legislativnou upravou odseku 28 sa ustanovila
moznost’ pre Narodnll banku Slovenska odopriet’ zapis do registra veritel'ov alebo zmenu zépisu,
ak je zjavné, ze niektory ztudajov vnéavrhu na zéapis alebo v névrhu na zmenu zépisu je
nepravdivy.

K bodu 13

Navrhuje sa upravit’ ustanovenie § 21 ods. 2 zakona ¢. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych
vymedzené povinnosti Narodnej banky Slovenska pri zverejiiovani informacii z udajov
o novoposkytnutych spotrebitel'skych tuveroch, ktoré musia na spractvanie predkladat
poskytovatelia spotrebitel'skych tverov.

K bodu 14

Navrhovanym ustanovenim sa zosulad’uje zakon ¢. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych
zékonov so zakonom ¢. 428/2002 Z. z. o ochrane osobnych udajov v zneni neskorSich predpisov
pokial’ ide o spractivanie osobnych udajov dotknutych 0sob bez ich sthlasu, vzhl'adom na to, Ze
Ministerstvo financii SR, Narodnd banka Slovenska a DataCentrum spracuvaju osobné udaje
veritel'ov, ktori su fyzickymi osobami a zodpovednych osob veritel'ov, ktoré predkladaji udaje o
novoposkytnutych spotrebitel'skych tveroch podla zdkona ¢. 129/2010 Z. z. a vyhlasky ¢.
289/2010 Z.z. o predkladani udajov veriteI'mi poskytujucimi spotrebitel'ské uvery, v rozsahu

meno a priezvisko fyzickej osoby, telefonne Cislo a e-mailova adresa.

K bodu 15

Upravou sa zabezpedi, aby Slovenska obchodna indpekcia ako organ kontroly
dodrziavania tohto zdkona bola povinna dat’” Narodnej banke Slovenska podnet na vymaz
z registra veritel'ov, ak sa pri vykone kontroly preukaze nesulad zapisanych udajov o veritel'ovi
so skuto¢nost'ou.

K bodu 16
Uprava suvisi s Korigendom k smernici 2008/48/ES, ktora bola prebrata do zakona ¢.
129/2010 Z. z.

K bodu 17
Legislativno-technicka Uprava, ktorou sa ma zabezpecit’ pouzivanie jednotnych pojmov
listinna podoba a elektronickd podoba v celom navrhu zékona.

K ustanoveniam ¢lanku VII
Predseda Narodnej rady Slovenskej republiky sa splnomocnuje k vyhldseniu tu
uvedenych uplnych zneni zdkonov v Zbierke zakonov

K ustanoveniam ¢lanku VIII
Ucinnost’ zakona sa navrhuje od 1. decembra 2011.






